Sygn. akt 1l KK 261/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Artymiuk
SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie K. B.

skazanego z art. 180a k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535§ 5
k.p.k.),

w dniu 13 lipca 2022 r., kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego
na korzys¢ skazanego

od wyroku Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 5 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il K [...],

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi

Rejonowemu w K. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w K., wyrokiem z 5 pazdziernika 2020 r., uznat K. B. za
winnego prowadzenia w dniu 17 czerwca 2020 r. na drodze publicznej samochodu
osobowego, nie stosujgc sie do decyzji Starosty K. z 4 grudnia 2017 r. o cofnieciu

uprawnienia do kierowania pojazdami, to jest wystepku z art. 180a k.k., i skazat go



za to na kare grzywny; orzeczenie nie zostato zaskarzone i uprawomocnito sie oraz
stato sie wykonalne 13 pazdziernika 2020 r.

Kasacje od powyzszego wyroku na korzys¢ oskarzonego wnidst, na
podstawie art. 521 § 1 k.p.k., Prokurator Generalny, zarzucajgc razgce i majgce
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie art. 343 § 61 § 7 k.p.k. w zw. z art.
335 § 2 k.p.k. przez niezasadne uwzglednienie wadliwego wniosku prokuratora i
skazanie oskarzonego z art. 180a k.k., podczas gdy decyzja o cofnieciu uprawnienh
do kierowania pojazdami mechanicznymi obowigzywata tylko do 30 maja 2020 r.,
co winno skutkowa¢ uznaniem czynu oskarzonego za wykroczenie z art. 94 § 1 k.w.
W konsekwencji skarzgcy wniést o wydanie rozstrzygniecia o charakterze
kasatoryjnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja z racji swej oczywistej zasadno$ci zastugiwata w catosci na
uwzglednienie na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 5 k.p.k.).

Tres¢ decyzji Starosty K. z 4 grudnia 2017 r., w powigzaniu z wyrokiem
Sadu Rejonowego w K. z 11 pazdziernika 2017 r. (wyrokiem tym orzeczono wobec
oskarzonego zakaz prowadzenia pojazdow), nie pozostawiata watpliwosci, ze
cofniecie K. B. uprawnieh do prowadzenia pojazdow nastgpito na okres 3 lat od
dnia 30 maja 2017 r. Oznaczato to, ze w chwili popetnienia czynu, w dniu 17
czerwca 2020 r., owa decyzja juz nie obowigzywata i wchodzita w gre ocena
zachowania sprawcy jedynie w perspektywie wykroczenia okreslonego w art. 94 § 1
k.w. Jednocze$nie stwierdzi¢ nalezato, ze wobec wszczecia postepowania przed
uptywem roku od daty popetnienia czynu, dwuletni termin przedawnienia karalnosci
rozpoczat swoj bieg dopiero z chwilg zakonczenia tego podstawowego rocznego
terminu. Oznacza to, ze karalnos¢ wykroczenia w niniejszej sprawie ustanie
dopiero z uptywem 3 lat od jego popetnienia (zob. wyr. z 22 kwietnia 2020 r., IV KK
507/19).

Dlatego Sad Najwyzszy wydat rozstrzygniecie kasatoryjne (art. 537 § 2 k.p.k.
wzw. z art. 112 k.p.w.)

[as]






