I KK 258/25

POSTANOWIENIE

Dnia 17 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Dziergawka

w sprawie W.D.

skazanego za czyn z art. 279 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 17 lipca 2025 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 4 czerwca 2024 r., sygn. akt IV Ka 200/24,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego Szczecin Prawobrzeze i Zachéd
w Szczecinie

z dnia 24 listopada 2023 r., sygn. akt VI K 557/23

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego.
[WB]

UZASADNIENIE

W. D. zostat oskarzony o to, ze w nocy z 29.04.2017 r. na 30.04.2017 r. w S.
po uprzednim, dokonanym w nieustalony sposéb, wtamaniu do mieszkania

potozonego w S. przy ul. [...] poprzez pokonanie zabezpieczenh znajdujgcych sie w
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drzwiach wejsciowych do mieszkania oraz wytamaniu zamka podklamkowego w
drzwiach balkonowych zabrat w celu przywlaszczenia z jego wnetrza mienie w
postaci pieniedzy w kwocie 600.000 zt oraz bizuterii w postaci: kompletu
platynowych obrgczek marki T. o wartosci 5.000 euro, bransoletki marki T. o
wartosci 300 euro, fancuszka marki T. o wartosci 400 euro, 2 kompletéw kolczykdéw
marki P. o wartosci 600 euro, komplet bizuterii marki D. o wartosci 800 zi,
tancuszka marki P. o wartosci 450 zt, zegarkdw marki M. oraz A. o tgcznej wartosci
4000 zt, bransoletek marki S. o nieustalonej wartosci, o fgcznej wartosci nie
mniejszej niz 50.000 zt, czym dziatat na szkode K. K. i M. K., tj. o czyn z art. 279 § 1
k.k.

Sad Rejonowy Szczecin Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie wyrokiem z
dnia 24 listopada 2023 r., sygn. akt VI K 557/23:

l. uznat oskarzonego W. D. za winnego popetnienia zarzucanego mu
czynu i za to przestepstwo na podstawie art. 279 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 6
(szesciu) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

Il. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego W. D.
obowigzek naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem poprzez zaptate na
rzecz M. K. kwoty 600.000 (szesciuset tysiecy) ztotych oraz na rzecz K. K. 50.000
(piec¢dziesieciu tysiecy) ziotych wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie
liczonymi od dnia 30.04.2017 roku do dnia zaptaty,

Il. na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. zasgdzit od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe, w tym na podstawie art. 2
ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o optatach w sprawach karnych
kwote 600 (szesciuset) ztotych tytutem optaty.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli obrohAcy oskarzonego.

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 4 czerwca 2024 r., sygn. akt IV
Ka 200/24 utrzymat w mocy zaskarzony wyrok i orzekt o kosztach procesu za
postepowanie odwotawcze.

Kasacje od powyzszego wyroku wnidst obronca skazanego zaskarzonemu
wyrokowi zarzucajac:

1. wystgpienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej opisanej w art. 439 § 1

pkt 2 k.p.k. poprzez nienalezyte obsadzenie sgdu rozpoznajgcego sprawe i
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wydajgcego wyrok w Il instancji, w sktadzie ktorego orzekat sedzia Sadu
Okregowego w Szczecinie X. Y. powotany do petnienia urzedu na podstawie
postanowienia Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia [...] 2019 roku o
numerze 1130.[...].2019 (Monitor Polski z 2019 r. poz. [...]) wydanego na
wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym
przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 roku o zmianie ustawy o Krajowej
Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz. 3 z
pozn. zm.) oraz w | instancji w ktérej orzekat asesor sgdowy X.1 Y.1
powotany do petnienia urzedu przez Prezydenta RP dnia [...] 2021 roku,

2. razgce naruszenie przepiséw postepowania, art. 29 § 1 k.p.k. oraz art. 47a §
1iart. 47b § 1 ustawy prawo o ustroju sgdéw powszechnych z dnia 27 lipca
2001 r. (Dz.U. z 2020 r. poz. 2072) poprzez zmiane sktadu orzekajgcego
przy braku stosownego zarzgdzenia Prezesa sgdu lub osoby przez niego
upowaznionej,

3. razgce naruszenie przepiséw postepowania, art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. poprzez
rozbieznosci w opisie czynu zarzucanego skazanemu, a uzasadnieniem
wyroku, albowiem z tresci uzasadnienia |l instancji wynika, iz W. D. miat bra¢
udziat w popetnieniu czynu wspdlnie i w porozumieniu z innymi
nieustalonymi osobami, natomiast wyrokiem skazujgcym zostat uznany za
wytacznego i jednego sprawce przestepstwa,

4. razgce naruszenie przepisow postepowania, a to art. 452 § 2 k.p.k. oraz art.
170 § 1 pkt 3 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego o
dopuszczenie dowodu z opinii z niezaleznego biegtego sgdowego ds. badan
genetycznych, z uwagi na to, iz winien byC on zlozony na etapie
postepowania przed sagdem | instancji, w sytuacji gdy obronca wigczyt sie do
postepowania po wydaniu wyroku w | instancji, a nadto uznanie, iz
whnioskowany dowdd jest nieprzydatny dla stwierdzenia danej okolicznosci, w
sytuacji gdy druga opinia z zakresu badan DNA byla dowodem
przesgdzajagcym w ocenie sgdu o sprawstwie i winie skazanego, a
watpliwosci budzi odnalezienie $ladu DNA pokrzywdzonego w tak
nieoczywistym miejscu, w sytuacji gdy nie ujawniono go natomiast na

elementach torby, z ktérymi uzytkownik ma najczestszy kontakt,
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5. razgce naruszenie przepisdw postepowania, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 7 k.p.k. poprzez zaakceptowanie przez sad apelacyjny dowolnej oceny
zgromadzonych dowodow w  zakresie przypisanego skazanemu
przestepstwa,

6. razgce naruszenie przepisow postepowania, a to naruszenie art. 433
§ 2 k.p.k. w zwigzku art. 457 § 3 k.p.k., poprzez pobiezne i polemiczne
rozwazenie zarzutdw apelacji obroncow.

Skarzacy wniost o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia

4 czerwca 2024 roku wydanego w sprawie o sygn. akt IV Ka 200/24 oraz

ewentualnie w razie uwzglednienia zarzutu bezwzglednej przyczyny odwotawcze;j

poprzedzajgcego wyroku Sgdu Rejonowego Szczecin Prawobrzeze i Zachdéd w

Szczecnie z dnia 24 listopada 2023 r., sygn. akt VI K 557/23 oraz o wstrzymanie

wykonalnosci wyroku.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Prokuratury Okregowej w Szczecinie

wniost o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego jest oczywiscie bezzasadna,
co uprawniato do jej oddalenia na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci wskazac¢ nalezy, ze zgodnie z trescig art. 523 § 1
k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu uchybien wymienionych w art.
439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec¢ istotny
wptyw na treSC orzeczenia. Zatem mozliwos¢ wniesienia skutecznej kasacji jest
istotnie ograniczona. Podzielajgc utrwalone w tym zakresie orzecznictwo Sagdu
Najwyzszego, stwierdzi¢ trzeba, ze postepowanie kasacyjne nie jest z pewnoscig
postepowaniem, ktére ponawia¢ ma zwyktg kontrole odwotawczg. W toku za$ tego
postepowania z zatozenia nie dokonuje sie kontroli poprawnosci oceny
poszczegodlnych dowodow, nie weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych i nie
bada wspotmiernosci orzeczonej kary (zob. postanowienie SN z dnia 15 marca
2023 r., IV KK 549/22; postanowienie SN z dnia 10 lipca 2019 r., Il KK 210/19;
postanowienie SN z dnia 21 wrzesnia 2017 r., IV KK 276/17).
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Przedmiotem kasacji jest wyrok sgdu odwotawczego konczacy postepowanie,
stgd zarzuty w niej podnoszone powinny dotyczy¢ tego orzeczenia. Mozna
wyjatkowo w kasacji wytyka¢ uchybienia wyrokowi sgdu | instancji, ale wtedy
warunkiem skutecznosci takich zarzutow jest wykazanie, Zze te uchybienia
przeniknety do wyroku sgdu odwotawczego, bedgcego przedmiotem zaskarzenia
kasacji. Uczyni¢ to nalezy poprzez wskazanie tych przepiséw, ktore sad
odwotawczy naruszyt dopuszczajgc do owego ,przeniesienia" tego uchybienia do
swojego orzeczenia, jak i poprzez stosowng argumentacje (zob. postanowienie SN
z dnia 24 czerwca 2021 r., IV KK 217/21; postanowienie SN z dnia 30 marca 2017
r., VKK 35/17).

Odnoszgc sie do przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k,
okreslanej mianem ,nienalezytej obsady sgdu”, na ktérg w kasacji powotuje sie
skarzacy, podkreslic trzeba, ze tradycyjnie wigzana byta i nadal by¢ musi wytgcznie
z rozpoznaniem sprawy w sktadzie odbiegajgcym liczbowo Ilub strukturalnie
(jakosciowo) od sktadu przewidzianego dla rozpoznania danej kategorii spraw w
sgdzie okreslonego szczebla lub w danym postepowaniu. Konsekwentnie, spod
zakresu zastosowania tej regulacji, wytaczano takze przypadki stanowigce jedynie
naruszenia natury organizacyjno-porzgdkowej (zob. m. in. J. Matras (w:) Kodeks
postepowania karnego, pod red. K. Dudki, WKP 2018, komentarz do art. 439, teza
9). Uchybienia zwigzane z zasiadaniem w sktadzie orzekajgcym osoby, co do ktorej
zachodzity podstawy wytgczenia, o ktorych mowa w art. 41 § 1 kp.k.,
konsekwentnie traktowane sg jako wzgledne przyczyny odwotawcze. Uchybieniem
mieszczgcym sie w tresci art. 439 § 1 k.p.k. jest taka wiec tylko sytuacja, gdy w
rozpoznaniu sprawy bierze udziat sedzia podlegajgcy wytgczeniu na podstawie art.
40 k.p.k. (zob. m. in. R. A. Stefanski, Wytaczenie sedziego z mocy orzeczenia sadu,
Przeglad Sadowy 2007, z. 6, s. 119; postanowienie SN z dnia 24 lutego 2015 r., V
KK 2/15; postanowienie SN z dnia 29 marca 2018 r., V KZ 15/18).

Powyzszych ustalen nie moze zmieni¢ tres¢ uchwaty trzech potgczonych Izb
Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., sygn. akt BSA [-4110-1/20, na ktérg
powotuje sie skarzacy, a ktéra na skutek wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia
20 kwietnia 2020 r., sygn. akt U 2/20, przestata obowigzywac, albowiem Trybunat

stwierdzit, ze uchwata sktadu potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i
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Ubezpieczen Spotecznych Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA I-
4110-1/20, jest niezgodna z art. 179, art. 144 ust. 3 pkt 17, art. 183 ust. 1, art. 45
ust. 1, art. 8 ust. 1, art. 7 i art. 2 Konstytucji RP; art. 2 i art. 4 ust. 3 Traktatu o Unii
Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 EKPCz.

W kontekscie przywotanego wyzej wyroku Trybunatu Konstytucyjnego nalezy
zauwazyc, ze art. 8 ust. 1 Konstytucji RP stanowi, ze Konstytucja jest najwyzszym
prawem Rzeczypospolitej Polskiej. Z kolei w Swietle art. 190 ust. 1 Konstytucji RP
orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego majg moc powszechnie obowigzujgca i sg
ostateczne. Wobec tego Zzaden sad nie jest uprawniony do prowadzenia
postepowania zmierzajgcego do wzruszenia orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego,
jak tez samodzielnego podwazania obowigzywania wyroku tego Trybunatu (zob.
postanowienie SN z dnia 25 stycznia 2024 r., | KK 107/23).

Dodatkowo trzeba podkresli¢, ze w dniu 15 lipca 2022 r. weszly w zycie
przepisy art. 42a ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdéw
powszechnych oraz art. 29 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym,
w ktorych dopuszczono mozliwos¢ badania spetnienia przez sedziego wymogow
niezawistosci i bezstronno$ci z uwzglednieniem okolicznosci towarzyszacych jego
powofaniu i jego postepowania po powofaniu, jezeli w okolicznosciach danej sprawy
moze to doprowadzi¢ do naruszenia standardu niezawistosci lub bezstronnosci,
majgcego wptyw na wynik sprawy z uwzglednieniem okolicznosci dotyczgcych
uprawnionego oraz charakteru sprawy. Jednoczesnie w ustawach tych wskazano,
ze okolicznos$ci towarzyszgce powotaniu sedziego nie mogg stanowié¢ wytgcznej
podstawy do podwazenia orzeczenia wydanego z udziatem tego sedziego lub
kwestionowania jego niezawistosci i bezstronnosci (zob. art. 29 § 4 uSN i art. 42a §
2 p.u.s.p.).

W aktualnym stanie prawnym, wszelkie watpliwosci co do bezstronnosci i
niezawistosci sedziego sgdu powszechnego, majgce charakter systemowy Ilub
indywidualny, mogg zostac¢ zweryfikowane jedynie w trybie procedury przewidzianej
w ustawie Prawo o ustroju sgdow powszechnych, ktéra to procedura w sprawie
karnej moze zostaé zainicjowana wytgcznie przez strony (art. 42a § 3 p.u.s.p. w zw.
z art. 42a § 6 pkt 6 p.u.s.p.). Procedura ta (podobnie jak tryb z art. 29 § 5 ustawy o

Sadzie Najwyzszym) stuzy sgdowej kontroli niezawistosci i bezstronnosci sedziego,
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ktory ma bra¢ udziat w rozpoznawaniu konkretnej sprawy i w sposob szczegdlny
reguluje badanie kwestii niezawistosci i bezstronnosci sedziego w kontekscie
okolicznosci towarzyszgcych jego powofaniu oraz jego postepowania po powotaniu.
Przywotane przepisy ustawy Prawo o ustroju sgdow powszechnych wytgczajg
zatem mozliwo$¢ badania w innym trybie przestanek z art. 42a § 3 p.u.s.p.,
dotyczacych badania spetnienia przez sedziego wymogdéw niezawistosci i
bezstronnosci. Trzeba tez zauwazy¢, ze procedura ta ma szczegdlny charakter
gwarancyjny takze dla sedziego, albowiem w razie uwzglednienia wniosku strony,
odpis postanowienia wraz z uzasadnieniem dorecza sie rowniez sedziemu, ktérego
wniosek dotyczy. Sedzia moze w terminie 3 dni ztozy¢ wniosek o ponowne
rozpoznanie do Sgdu Najwyzszego, ktéry w sktadzie pieciu sedzidow utrzymuje w
mocy postanowienie 0 wylgczeniu sedziego albo uchyla postanowienie o
wytgczeniu sedziego i oddala wniosek (art. 42a § 13 p.u.s.p.).

Badanie przez Sad Najwyzszy lub sgd odwotawczy niezawistosci sedziego
pod katem zaistnienia nienalezytej obsady sgadu, w trybie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.,
wprowadza zatem nieznang ustawie procedure o charakterze inkwizycyjnym oraz
stanowi oczywiste i razgce naruszenie art. 42a § 3 - § 14 p.u.s.p.iart. 7 w zw. z art.
87 Konstytucji RP, skutkujgce jednoczesnie pozbawieniem testowanego sedziego
prawa do wiasciwego rzeczowo i miejscowo sgdu ustanowionego ustawg oraz
pozbawieniem prawa do skutecznego $rodka odwotawczego, a nadto
pozbawieniem prawa oskarzonego do rozpoznania sprawy w rozsgdnym terminie —
co stanowi oczywiste i razgce naruszenie art. 45 ust. 1 i art. 78 Konstytucji RP oraz
art. 6 ust. 1 i art. 13 Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych
Wolnosci (zob. postanowienie SN z dnia 7 sierpnia 2024 r., | KZ 34/24).

Zatem powotfanie na urzad sedziego na wniosek Krajowej Rady
Sadownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8
grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych
innych ustaw nie stanowi bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. (zob. postanowienie SN z dnia 18 lipca 2024 r., V KO 38/24).

Odnoszgc sie do zarzutu razgcego naruszenia przepiséw postepowania
poprzez zmiane sktadu orzekajgcego, podniesionego w punkcie 1 kasacji, wskazac¢

nalezy, iz jest on oczywiscie bezzasadny. Odwotujgc sie w tym zakresie do
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utrwalonego juz orzecznictwa Sagdu Najwyzszego podkresli¢ trzeba, iz zarzut
razgcego naruszenia prawa, mogtby zosta¢ uwzgledniony dopiero wéwczas, gdyby
doniostos¢ podniesionego uchybienia realnie potwierdzata, ze kwestionowane
rozstrzygniecie obarczone zostato takim btedem, ktory mégt miec istotny wptyw na
treS¢ orzeczenia. Uchybienie w postaci razgcego naruszenia prawa, o ktérym
mowa w art. 523 § 1 k.p.k., musi mieC range zblizong do bezwzglednej przyczyny
odwotawczej, skoro jego skutkiem ma by¢ wzruszenie prawomocnego orzeczenia w
drodze srodka o charakterze nadzwyczajnym (zob. postanowienie SN z dnia 5
marca 2025 r., | KK 385/24). Niezaleznie od przyczyny zmiany skfadu orzekajgcego
w postepowaniu odwotawczym (przed rozpoczeciem rozprawy), czy to na skutek
omyiki czy tez braku stosowanego zarzadzenia, nie sposob uznac, ze tego rodzaju
uchybienie miato charakter razgcego naruszenia prawa w sposob istotny
wpltywajgcego na tres¢ orzeczenia. Podkresli¢ bowiem nalezy, iz trzyosobowy
sktad sedziowski orzekajgcy w sprawie byt zgodny z ustawg (zob. art. 29 § 1 k.p.k.),
zas$ skarzgcy w zaden sposoOb nie wykazat, iz rzekome naruszenie wskazanych
przepisdw postepowania miato istotny wptyw na tres¢ wyroku.

Za catkowicie chybiony uzna¢ nalezy réwniez zarzut z punktu 2, a dotyczgcy
razgcego naruszenia art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. i zaistnienia rzekomej sprzecznosci
pomiedzy opisem zarzucanego czynu a uzasadnieniem wyroku Sagdu
Odwotawczego. Z tresci art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. wynika obowigzek doktadnego
okreslenia przypisanego oskarzonemu czynu, co oznacza, iz w opisie tym nalezy
zawrze€ elementy, ktére nalezg do jego istoty, a wiec dotyczgce podmiotu czynu,
rodzaju atakowanego dobra, czasu, miejsca i sposobu popetnienia czynu oraz jego
skutkow, zwilaszcza rodzaju i wysokosci szkody. W szczegdlnosci opis czynu
powinien zawiera wszystkie znamiona przypisanego typu przestepstwa (zob.
postanowienie SN z dnia 4 kwietnia 2013 roku, Il KK 71/13). Niewatpliwie w
przedmiotowej sprawie opis czynu zarzucanego W. D. zawiera wszystkie
niezbedne elementy, zas pewne stwierdzenia zawarte w uzasadnieniu sgdu
odwotawczego, na ktére w kasacji wskazuje skarzgcy, nie pozostajg w
sprzeczno$ci z opisem zarzucanego skazanemu czynu. Podnoszone przez
skarzgcego argumenty w tym zakresie stanowig jedynie polemike z argumentami

przedstawionymi przez sgd odwotawczy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
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ktore jednoznacznie potwierdzajg, ze skazany popemit zarzucany mu czynu.
Ponadto skarzgcy réwniez w tym zakresie w zaden sposob nie wykazat, iz rzekome
naruszenie wskazanego przepisu miato istotny wptyw na tres¢ wyroku.

Za bezzasadny uznac takze trzeba zarzut z punktu 3 wniesionej kasacji w
zakresie oddalenia wniosku dowodowego o dopuszczenie dowodu z opinii z
niezaleznego biegtego sadowego ds. badan genetycznych. Podkreslic w tym
miejscu nalezy, ze sad nie ma obowigzku uwzgledniania wszystkich wnioskow
dowodowych sktadanych przez strone i moze je oddalic na podstawach
wskazanych w art. 170 § 1 k.p.k. Dodatkowo tresc art. 452 § 2 pkt 2 k.p.k. pozwala
na oddalenie wniosku dowodowego przez sad odwotawczy réwniez, jezeli dowod
nie byt powotany przed sagdem | instancji, pomimo, ze sktadajgcy wniosek mogt go
woéwczas powotac. W przedmiotowej sprawie sgd odwotawczy, nie dostrzegajgc
zasadnosci uwzglednienia wniosku dowodowego, na podstawie art. 452 § 2 pkt 2
k.p.k. i art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. oraz art. 201 k.p.k. orzekt o oddaleniu wnioskéw
dowodowych zawartych w apelacji obroncy oskarzonego, a swojg decyzje w tym
zakresie prawidtowo uzasadnit, wskazujgc, ze wniosek ten mogt by¢ ztozony przed
sadem | instancji, a nie zostat, a ponadto dwie opinie z badan DNA, ktére miatyby
by¢ weryfikowane nie sg ani niepetne, ani niejasne, ani nie zachodzi miedzy nimi
sprzeczno$¢, a rozbiezne wyniki ustalen wynikajg z faktu pobrania materiatu
badawczego z innych czesci dowodowej torby (k. 1560v akt sprawy). Nie ma racji
skarzacy twierdzgc, ze dowdd ten miat istotne znaczenie dla ustalenia, czy zostat
popetniony czyn zabroniony, czy stanowi on przestepstwo i jakie, skoro sam
podnosit jedynie niejasnosci w zakresie miejsca ujawnienia $ladéw DNA.
Jednoczesnie podkresli¢ nalezy, ze takze w apelacji podniesiono zarzut
naruszenia art. 167 k.p.k. i art. 170 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k.
orazw zw. z art. 5 § 2 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie dowodu z uzupetniajgce;j
opinii biegtego sgdowego ds. badan genetycznych w sytuacji gdy w sprawie de
facto istniaty dwie sprzeczne opinie biegtych co do ujawnienia materiatu
genetycznego nalezgcego do pokrzywdzonego na zabezpieczonej torbie sportowej.
Zarzut ten w sposéb prawidtowy zostat rozpoznany przez sad odwotawczy, ktory
zadnych sprzecznosci i niejasnosci w tresci uzyskanych opinii nie dostrzegt, czego

nie kwestionuje takze skarzgcy, nie podnoszac w tym zakresie zarzutu btednej
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kontroli odwotawczej. Tym samym Sad Okregowy zasadnie oddalit ponownie
ztozony wniosek dowodowy na etapie postepowania apelacyjnego. Wskazac¢ zatem
nalezy, ze sgd odwotawczy oddalajgc wniosek dowodowy nie dopuscit sie obrazy
wskazanych w kasacji przepisbw prawa procesowego, zas przywotane w kasacji
argumenty nie zastugujg na aprobate.

Za catkowicie nieuzasadnione uznac rowniez nalezy zarzuty z punktow 4 i 5
whniesionej kasacji, dotyczgce razgcego naruszenia art. 433 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k.,
art. 457 § 3 k.p.k. Nalezy bowiem podkresli¢, ze o obrazie przepisu art. 433 § 2
k.p.k. mozna mowi¢ wowczas, gdy sgd w ogole nie rozwazy wnioskow i zarzutéw
wskazanych w srodku odwotawczym albo gdy kontrola ta miata charakter pozorny.
Innymi stowy, zarzut razgcej obrazy art. 433 § 2 k.p.k. moze by¢ skuteczne tylko
wtedy, gdy sad Il instancji nie rozpozna zarzutéw apelacyjnych w ogéle lub gdy nie
odniesie sie do nich w uzasadnieniu orzeczenia, uwzgledniajgc przy tym tres¢ art.
457 § 3 k.p.k. Zatem, aby zarzut formutowany przez skarzgcego okazat sie
skuteczny, musi on wykazac¢, ze podczas kontroli odwotawczej uchybienie
faktycznie zaistniato, a nadto opisanie na czym ono polegato i dlaczego stanowi
razgce naruszenie przepisow (zob. postanowienie SN z dnia 28 marca 2017 r., lll
KK 490/16; postanowienie SN z dnia 29 grudnia 2021 r., Il KK 593/21). Wbrew
jednak ogolnym i dowolnym twierdzeniom skarzgcego sad odwotawczy, jak wynika
Zz uzasadnienia przedmiotowego wyroku, w sposob szczegdétowy odnidst sie do
wszystkich podniesionych przez obrohce skazanego zarzutow zawartych w apelaciji.
Wynikiem natomiast przeprowadzonej przez niego kontroli odwotawczej byto
utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku. Jednoczesnie podkresli¢ nalezy, ze sad
odwotawczy nie dokonywat w ramach postepowania apelacyjnego samodzielnie
nowych ustalen faktycznych, jak tez nie oceniat na nowo zgromadzonego materiatu
dowodowego, a w zwigzku z powyzszym nie mogt dopusci¢ sie obrazy art. 7 k.p.k.
powotanego w kasacji.

Reasumujac, skarzgcy zmierza do przedstawienia wtasnej i odmiennej oceny
przeprowadzonych dowoddéw oraz dokonanych na ich podstawie ustalen stanu
faktycznego. Skarzgcy formutujgc w ten sposob kasacje, bedacg nadzwyczajnym
Srodkiem zaskarzenia, Srodek ten potraktowat jako kolejny instancyjny Srodek

odwotawczy, co jest niedopuszczalne. Kasacja nie stuzy bowiem do ponawiania
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kontroli instancyjnej juz dokonanej przez sad odwotawczy, stad tez postepowanie
kasacyjne nie moze by¢ traktowane jako trzecia instancja (zob. postanowienie SN z
dnia 9 stycznia 2019 r., IV KK 694/18; postanowienie SN z dnia 11 pazdziernika
2022 r., V KK 332/22; postanowienie SN z dnia 10 kwietnia 2025 r., IV KK 95/25).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu, obcigzajgc
skazanego kosztami postepowania kasacyjnego w mysl art. 637a k.p.k. w zw. z art.
636 § 1 k.p.k.

Wobec oddalenia kasacji, rozpoznanie wniosku o wstrzymanie wykonania

zaskarzonego wyroku stato sie bezprzedmiotowe.

[J.J.]

[r/g/]



