Sygn. akt Il KK 258/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Jozef Dothy

SSN Matgorzata Gierszon (sprawozdawca)

Protokolant t.ukasz Biernacki

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Aleksandra Herzoga
w sprawie M. J.

oskarzonejz art. 270 § 1 kk.wzb.zart. 286 § 1 kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z
art. 12 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 2 lutego 2017 r.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 24 listopada 2015 r., sygn. akt Il AKa (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w G.

z dnia 28 kwietnia 2015 r., sygn. akt IV K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe M. J. przekazuje Sadowi

Apelacyjnemu - do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w G. wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2015 r., sygn. akt IV K (...),

uniewinnit M. J. od popetnienia zarzucanego jej przez prokuratora czynu



polegajgcego na tym, ze: w okresie od dnia 18 lutego 2000 r. do 4 sierpnia 2000 r.
w G., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z M. A., w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, w siedzibie SKOK im. (...), fatszujgc dokumentacje dotyczacg
pozyczek gotowkowych tj. m.in. deklaracji cztonkowskich, wnioskow o przyznanie
kredytow itp. poprzez wpisywanie do nich m.in. danych oséb bedgcych zarazem
kredytobiorcami, ktore jak sie pézniej okazato nie figurujg w spisie ludnosci Miasta
G. lub biorgcych w okresie j/w kredyty, podrabiajgc ich podpisy, wykorzystujgc ich
dane osobowe, wytudzita kredyty o tgcznej wysokosci 243.800 zi., tak w kolejnosci:
1. dokonata sfatszowania ,wnioskéw o przyznanie kredytu zabezpieczonego” nr (...)
z dnia 14 lipca 2000 r. na nazwisko M. M. ztozyta podpis i piecze¢ dziatajgc jako
pracownik SKOK;
2. ztozyta podpis w rubryce ,Prezes Zarzadu” na ,Deklaracjach cztonkowskich” na
nazwiska: I. F., J. B., M. M., H. H,, A W, P.C,;
3. Ztozyta podpis pracownika SKOK odbierajgcego: “Oswiadczenie" na
,Kwestionariuszu wywiadu kredytowego" na nazwiska J. B., P. C., J. Z., M. A., M.
M., I. F.;
4. zlozyta ,podpis pracownika SKOK przyjmujgcego os$wiadczenie” na
.informacjach o poreczycielu” na nazwiska R. J., K. W., S. P., S. G., R. K., Z. K., M.
U,Z K,Z M,JK,JF, MM,JS,ZW.,K K, G.K;
5. na odwrocie ,Petnomocnictwa w sprawie obcigzenia wynagrodzenia” na
nazwiska: J. F. - tu za podpisem, M. M., M. A. z 12 kwietnia 2000 r. napisata
adnotacje o potwierdzeniu danych;
6. ztozyta podpisy Wiceprezesa Zarzgdu na dokumentach ,Poreczenie sptaty
pozyczki” na nazwiska poreczycieli: J. F., M. S., A. J., M. M,;
7. ztozyta podpis Wiceprezesa Zarzadu na deklaracjach wekslowych odnosnie
kredytéw dla pozyczkobiorcow: S. B., M. M., J. Z., H. H., J. K., P. C., J. B,, I. F., A.
W.;
8. ztozyta podpisy Wiceprezesa Zarzgdu na umowach pozyczki numer: (...) dwa
podpisy, (...) jeden podpis, wpisata do rubryki 9 umowe nr (...), to jest przestepstwa
zart. 270§ 1 kk.wzb. zart. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 kk. wzw. z art. 12 k.k.
Apelacje od tego wyroku wniést petnomocnik oskarzyciela positkowego

Spétdzielczej Kasy Oszczednosciowo-Kredytowej im. (...) w G. i zarzucit mu:



1. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy
istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, polegajgcy na niezasadnym przyjeciu, ze
oskarzona nie dopuscita sie zarzucanego jej czynu zabronionego, a w
konsekwencji uniewinnieniu oskarzonej, podczas gdy wszechstronna ocena
materialu  dowodowego winna doprowadzi¢ do uznania, iz M. J. dokonata
zarzucanego jej czynu;
2. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy
istotny wptyw na treS¢ orzeczenia, polegajgcy na przyjeciu, ze oskarzona nie
dziatata z bezposrednim zamiarem doprowadzenia SKOK z/s w G. do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem, podczas gdy prawidtowa ocena dowodow
powinna prowadzi¢ do odmiennych wnioskow;
3. obraze przepiséw postepowania, majgcg wptyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie
art. 7 k.p.k., przez dokonanie oceny dowoddw w sposob dowolny, a nie na zasadzie
swobodnej oceny dowodow, poniewaz Sgd niewszechstronnie ocenit zebrany
materiat dowodowy zwtaszcza zeznania Swiadkow, ktérzy zeznawali, ze oskarzona
zapewniata, ze kazda umowa zostata przyznana rzeczywistemu klientowi, a ich
tozsamos¢ miata sama oskarzona weryfikowac¢, podczas gdy Sad | instancji
pomingt te okolicznosci;
4. naruszenie art. 5 § 2 k.p.k. poprzez btedne zastosowanie tego przepisu w
sprawie, w ktorej nie wystepowaty nie dajgce sie usungc¢ watpliwosci, gdyz Sad
dysponowat dokumentami pozyczkowymi, zeznaniami Swiadkow oraz opiniami
biegtych, ktére pozwalaty na dokonanie stanowczych ustalen faktycznych i
przypisanie oskarzonej winy;
5. naruszenie art. 424 k.p.k. poprzez nie odniesienie sie w uzasadnieniu wyroku do
okolicznosci obcigzajgcych oskarzong, tj. zeznan Swiadkéw, Zze oskarzona
zapewniata, ze kazda umowa zostata przyznana rzeczywistemu klientowi, a ich
tozsamos$¢ miata sama oskarzona weryfikowac.

Apelacje tg rozpoznat Sad Apelacyjny, ktéry wyrokiem z dnia 24 listopada
2015 r., sygn. akt Il AKa (...), utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.
Od tego wyroku Sgdu Apelacyjnego kasacje wnidst petnomocnik oskarzyciela
positkowego, ktéry zarzucit w niej temu orzeczeniu: razgce naruszenie prawa

procesowego, ktore to uchybienie miato istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego



orzeczenia tj. art. 433 § 2 kp.k. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez lakoniczne i
powierzchowne ustosunkowanie sie w uzasadnieniu wyroku przez Sad Il instancji
do zarzutow wskazanych w apelacji, przy jednoczesnym zaniechaniu przez Sad Il
instancji rozwazenia i ustosunkowania sie w uzasadnieniu wyroku do wszystkich
wskazanych w apelacji oskarzyciela positkowego istotnych dowodow i zarzutow
(braku odniesienia sie do zarzutu 5 apelacji), dotyczacych mogacej miec istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia obrazy przez Sad | instancji przepiséw postepowania
oraz zarzutu moggcego mieC wptyw na tre$¢ orzeczenia btedu w ustaleniach
faktycznych przyjetych przez Sad | instancji za podstawe orzeczenia - co w
konsekwencji doprowadzito do nierozpoznania sprawy przez Sad Il instancji w
granicach apelacji, oparcia rozstrzygniecia jedynie na czesci zebranego w sprawie
materiatu dowodowego oraz nienalezytego wyjasnienia zasadnos$ci rozstrzygniecia
Sadu Odwotawczego w granicach umozliwiajgcych zrozumienie i poddanie
merytorycznej kontroli kasacyjnej podstaw tego rozstrzygniecia zawartego
ostatecznie w wyroku i wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz przekazanie
sprawy do rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu.

W pisemnej odpowiedzi na tg kasacje obronca oskarzonej wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej. O to samo obronca oskarzonej wnidst
takze na rozprawie kasacyjnej.

Natomiast prokurator Prokuratury Okregowej w G. w pisemnej odpowiedzi na
kasacje wnidést o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej, zas obecny na
rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowej wnidst o jej uwzglednienie i
uchylenie zaskarzonego nig wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest zasadna o ile zarzuca Sgdowi Apelacyjnemu razgce naruszenie
przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Réwnoczesnie charakter tego
uchybienia sprawia, ze obecnie nie mozna wykluczy¢é mozliwosci jego istotnego
wptywu na tres¢ zaskarzonego wyroku.

W Swietle przywotanych przepisow nie ulega watpliwosci, ze sad
odwotawczy jest zobowigzany rozwazy¢ wszystkie zarzuty i wnioski rozpoznawane;j

apelacji, a nastepnie w uzasadnieniu wyroku wskaza¢ czym kierowat sie wydajgc



ten wyrok i dlaczego te zarzuty i wnioski apelacji uznat za zasadne albo
bezzasadne. Tak w orzecznictwie, jak i piSmiennictwie, od wielu juz lat, zgodnie
przyjmuje sie, iz zrealizowanie obowigzkéw, wynikajagcych z obydwu tych
przepisow, wymaga nie tylko nie pomijania zadnego zarzutu podniesionego w
srodku odwotawczym, lecz takze rzetelnego ustosunkowania sie do kazdego z tych
zarzutdw oraz wykazania konkretnymi, znajdujgcymi oparcie w ujawnionych w
sprawie okolicznosciach, argumentami dlaczego uznano poszczegdlne zarzuty
apelacji za trafne, bgdz tez za bezzasadne. Do naruszenia tych przepisow moze
dojs¢ wiec nie tylko wtedy, gdy sad pomija w swoich rozwazeniach zarzuty zawarte
w srodku odwotawczym, lecz takze wtedy, gdy analizuje je w sposob odbiegajacy
od wymogu rzetelnej ich oceny (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z: 27 listopada
2000 r., Il KKN 225/98, Legalis; 8 czerwca 2011 r., V KK 24/11, Legalis oraz
A.Sakowicz (w:) A. Sakowicz (red.) Kodeks postepowania karnego. Komentarz, 6
wydanie, s. 991).

Witasnie taka sytuacja zaistniata w rozpoznawanej sprawie.

Sad Apelacyjny nie tylko bowiem nie odnidst sie w sposdb petny i rzeczowy
do wszystkich podniesionych w apelacji petnomocnika oskarzyciela positkowego
zarzutéw, ale nawet w ogdle zaniechat oceny niektorych z nich. To sprawia, ze
obecnie nie jest mozliwe zapoznanie sie przez strone (i sad kasacyjny) z
rozumowaniem, jakie przywiodto sgd ad quem do zaskarzonego kasacjg
rozstrzygniecia, a takze czyni uprawnionym wnioskowanie, o tym, ze nie wszystkie
zarzuty tej apelacji zostaly faktycznie przez ten Sad rozpoznane. Stwierdzone
zasztosci determinujgce range i zakres naruszenia przepisow art. 457 § 3 k.p.k. w
zw. z art. 433 § 2 k.p.k. jednoczesnie powodujg, ze to uchybienie ma niewatpliwie
charakter razgcy.

Tag dotychczas przedstawiong ocene trafnosci zarzutu kasacji petnomocnika
oskarzyciela positkowego wuzasadniajg - w szczegolnosci - nastepujgce
okolicznosci.

1. Zestawienie tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku z trescig apelacji
petnomocnika oskarzyciela positkowego jednoznacznie dowodzi, iz Sgd Apelacyjny,
w tym uzasadnieniu, nie odniést sie w ogole do zarzutdéw: trzeciego i pigtego

wspomnianej apelacji. Natomiast decyzje o nieuwzglednieniu zarzutu czwartego



uzasadnit tak dalece ogélnikowo (i bez odniesienia do realibw dowodowych
sprawy), iz racjonalne jest wrecz twierdzenie o (co najmniej) nierzetelnej kontroli
instancyjnej dokonanej w zwigzku z tymi zarzutem (o ile nie o zaniechaniu jej - w
tym zakresie - rzeczywistego przeprowadzenia). Argumenty przedstawione przez
ten Sad (zaledwie) na jednej stronie (tj. 5-ej) uzasadnienia wyroku zwigzane z
zarzutami pierwszym i drugim apelacji petnomocnika oskarzyciela positkowego
(dotyczgce kluczowej kwestii mozliwosci przypisania oskarzonej zamiaru
popetnienia przedmiotowego czynu) sg na tyle pobiezne i lakoniczne, a przy tym
abstrahujgce od wszystkich ujawnionych w toku procesu okolicznosci, iz doprawdy
trudno uzna¢ je za wystarczajgce, i tym samym stwierdzi¢ by czynity zado$é
wymogom rzetelnej kontroli odwotawcze;j.

Zakres tych stwierdzonych uchybien juz samoistnie implikuje koniecznos¢

uwzglednienia kasacji, ktora je stusznie wytkneta. Oczywiste jest wszak, iz dopiero
whnikliwe rozwazenie wszystkich zarzutow apelaciji, i przywotanych w zwigzku z nimi
argumentow, pozwalatoby dokona¢ oceny merytorycznej stusznosci zaskarzonego
wyroku (a w konsekwencji i wyroku Sgadu meriti).
2. Sady obydwu instancji przyjety, iz ,wszystkie adnotacje i podpisy dotyczgce
wskazanych w zarzucie pozyczek M. J. naniosta niedopetniajgc obowigzkéw
stuzbowych w zakresie weryfikacji przedktadanych dokumentéw, co byto skutkiem
nadmiernego zaufania jakim obdarzyta M. K.” (tak Sgd Okregowy - k. (...)), a do
,Zaniechania czynnosci sprawdzajgcych i poswiadczania nieprawdy (przez
oskarzong) dochodzito”, nie w celu oszustwa, tylko z uwagi na - ,nawet dos¢ duzg -
naiwnosc¢ i zaufanie jakim obdarzata skazang M. K.” (tak Sad Apelacyjny - s. (...)
uzasadnienia jego wyroku)).

Autor apelacji probowat stusznos¢ tego przekonania podwazac¢ m.in. poprzez
przywotanie, tak zeznan swiadkéw L. S. i P. S., jak i wyjasnien samej oskarzone;j.
Swiadkowie ci zeznali o tym, Ze oskarzona potwierdzata w obecnosci Rady
Nadzorczej, ze ,co jest w dokumentach jest prawdziwe, gdyz ona sprawdzita” (L. S.
- k. (...), Jtwierdzita, ze kredyty byly rzeczywiscie zaciggane” przez tych klientdw,
bo ich weryfikowata; ,wszystko byto sprawdzone, a te osoby byly i podpisaty
umowe” (P. G. - k. (...)).Sama oskarzona (jakkolwiek nie konsekwentnie - co

zresztg podwaza poprawnos$¢ prezentowanej przez sady obu instancji oceny o



niezmiennosci i statosci wszystkich jej depozycji) podata tez, ze weryfikowata
zaswiadczenia o dochodach, a przez to i samych klientow.

Sad Apelacyjny jednakze kwestie tg (objetg zarzutem 3 i 5 apelacji
petnomocnika oskarzyciela positkowego) catkowicie pomingt, nie poddat
jakiejkolwiek analizie tych okolicznosci i nie rozwazyt ich znaczenia dla odtworzenia
zamiaru jaki tempore criminis miat oskarzonej towarzyszyc¢. Jest to zaniechanie
razgce, tym bardziej w sytuacji w ktorej réwniez Sgd Okregowy takich rozwazan
catkowicie zaniechat, a rownoczesnie zarowno zeznania przywotanych swiadkéw,
jak i depozycje samej oskarzonej w cafosci (a wiec i w tych przytoczonych
fragmentach) obdarzyt wiarg. Tymczasem, skoro obydwa Sady ustality, ze
oskarzonej nie mozna przypisa¢ zamiaru popetnienia zarzucanego jej czynu (mimo
duzej skali zaniedbah przez nig cigzgcych na niej obowigzkdéw), a, co najwyzej,
naiwnosc¢ i zbyt duze zaufanie w uczciwosé dziatanh M. A., to oczywiste jest , iz
wskazane przez Autora apelacji fragmenty zeznan swiadkéw: L. S. i P. S. (o tym,
ze oskarzona - wedtug jej relacji - miata potwierdza¢ prawdziwos¢ zawartych w
przedktadanych dokumentach informacji odnosnie tozsamosci pozyczkobiorcow i
poreczycieli oraz miejsca ich zatrudnienia, a takze wysokosci uzyskiwanych przez
nich wynagrodzenh z tytutu zatrudnienia, a wiec nie ttumaczyta swojego zachowania
naiwnoscig) mogg podwazy¢ trafnosé owych - korzystnych dla niej - konkluzji co do
charakteru jej przedmiotowych dziatan i zamiaru w jakim je podejmowata. Bylo
bowiem, albo tak, ze (jak to przyjat Sad Apelacyjny) oskarzona w ogéle ,zaniechata
czynnosci sprawdzajgcych i poswiadczata nieprawde” (s. (...) uzasadnienia
zaskarzonego wyroku) z uwagi na naiwnosc i zaufanie jakim obdarzyta M. K., albo
tak, ze zawsze weryfikowata przedktadane przez klientéw dokumenty, tak jak
poinformowata Prezesa SKOK-u (co L. S. i P. G. przyznali) i jak tez wyjasniata -
»,dzwonitam i sprawdzatam osobiscie zaswiadczenia o zarobkach”, albo w koncu
tak, ze tego jednak nie robita, bo - jak réwniez wyjasnita - ,0soby wymienione w
akcie oskarzenia legitymowaty sie zaswiadczeniami z pieczatkami B. i A. i nie
budzity zadnych podejrzen”. Niezaleznie od nieprawdziwosci twierdzen oskarzonej
o tym, ze wszystkie kwestionowane umowy o pozyczke dotyczyly oséb, ktore
przedkfadaty zaswiadczenia o zatrudnieniu w w/w firmach (co wymaga odrebnego

omowienia) to poza sporem jest, iz kategoryczne ustalenie (w oparciu tez o ocene



tych zgtoszonych w apelacji dowodéw) tego jak byto naprawde ma pierwszorzedne
znaczenie dla odtworzenia zamiaru oskarzonej przy podejmowaniu zarzucanych jej
jako przestepne dziatan. To bowiem aprobowane przez Sagd Apelacyjny
(niezaleznie od tych zasygnalizowanych dowodowych zasztosci) ustalenie, ze
oskarzona nie weryfikowata, ale tylko z uwagi na naiwnosc¢ i zaufanie do M. A,,
przedstawianych jej przez (rzekomych) klientow zaswiadczen o zatrudnieniu i
innych wymaganych dla uzyskania pozyczek dokumentéw, by moéc stanowié
uprawniong podstawe uznania, braku u niej zamiaru dokonania zarzucanego jej
przestepstwa, wymagato rownoczesnego rozwazenia szeregu dalszych kwestii, co
dopiero, by takg konkluzje czynity uprawniong. To ,zaufanie i naiwnos¢” oskarzonej
nalezatoby zatem rozwazaé réwniez - z uwzglednieniem wskazan doswiadczenia
zyciowego (art. 7 k.p.k.) - w kontekscie nastepujgcych zasztosci:

a) Wieku oskarzonej (i zwigzanego z nim jej doswiadczenia zyciowego),
wyksztatcenia (wyzsze filologiczne), wskazywanych w zeznaniach swiadkéw cech
jej charakteru (bynajmniej - co najmniej - nie pretendujgcych jej do kregu oséb
naiwnych) oraz funkcji, ktérg wowczas petnita i zakresu wprost cigzacych na nig z
tego tytutu obowigzkdéw. Te wynikaty z tresci § 2 i 3, przyjetego przez Zarzagd SKOK
uchwatg z 17 stycznia 2000 r., regulaminu udzielania kredytow i pozyczek. W mysl|
tych regulacji oskarzona jako Zastepca Prezesa Zarzgdu, a zarazem Kierownik
Oddziatu, musiata mie¢ swiadomo$¢ tak tego, iz z pozyczek SKOK mogg korzystac
tylko jej cztonkowie posiadajgcy zdolnos¢ kredytowa, jak i tego, ze to na niej cigzyt
obowigzek sprawdzenia, czy ten wymog w danym przypadku jest spetniony.

b) Rodzaju i charakteru stosunkow tgczacych oskarzong z M. A.. Rozwazenie tych
zasztosci moze mie¢ znaczenie dla oceny poprawnosci ustalenia o tym, ze to
naiwnos¢ i zaufanie jakim oskarzona obdarzata M. K., a nie zamiar dokonania
oszustwa, spowodowaty zaniechanie przez nig czynnosci sprawdzajgcych i
poswiadczanie nieprawdy. Byto to tym bardziej niezbedne w sytuacji w ktorej sama
oskarzona twierdzita, Ze miedzy nig, a M. A. nie byto blizszych zasztosci, czemu
Swiadkowie jednak zaprzeczyli (A. W. - ,utrzymywaty kontakty towarzyskie”; L. S. —
,obie byty zaprzyjaznione”; W. A. — ,widziatem jg z mojg bytg zong jak szty gdzies
razem”).

c) llosci przedmiotowych (stanowigcych podstawe oskarzenia) umow o pozyczke,



okresu czasu w zaledwie ktorym wszystkie je zawarto, tgcznej kwoty pobranych
wowczas faktycznie przez M. K. pozyczek (co nie jest ani przez nig, ani przez
oskarzong kwestionowane).

Potrzeba rozwazenia wszystkich tych zasztoSci jest niewatpliwa, dla
ustalenia czy rzeczywiscie oskarzona mogta dopuszcza¢ sie az tego rodzaju
zaniedban, co wiecej, Swiadomie potwierdza¢ (i to wielokrotnie) nieprawde w
wymaganych dla udzielenia pozyczek dokumentach, tylko ze wzgledu na swojg
naiwnos¢. Nadto, czy wobec tego, ze - co oskarzona przyznata - to: M. A.
.przychodzita do SKOK-u z ré6znymi ludzmi, ktérzy brali kredyty”, ,A. sptacata za
rézne osoby” (zeznania A. W.) i czynita to tylko poczatkowo, nie w petni i nie wobec
wszystkich pozyczek), oskarzona miata doprawdy podstawy by, az tak jej ufac i
tylko z tego wzgledu, swiadomie, przez taki okres, wielokrotnie potwierdza¢ w
dokumentacji udzielanych pozyczek nieprawde. Sgdy obydwu instancji przyjmujac
naiwnos¢ i zaufanie M. A. jako wylgczng motywacje przedmiotowych dziatan
oskarzonej, nie rozwazyty znaczenia - dla jej przyjecia, bgdz odrzucenia -
oczywistego faktu, ze bez ich podjecia (i to - co istotne - wielokrotnego w przeciggu
prawie szesciu miesiecy) M. A. nie wyludzitaby na pewno dla siebie od
pokrzywdzonej Kasy zadnej pozyczki. To bowiem dziatania oskarzonej dopiero
warunkowaty wytudzenie przez nig tych wszystkich kwot. Wielokrotno$¢ i
powtarzalnos¢ tych dziatan w ktérych czynnie uczestniczyta oskarzona nie sg
zatem z pewnoscig obojetne. Stad uprawniony jest wymog dokonania rozwazenia
znaczenia tych zasztosci dla oceny przyjetego przez Sad meriti ustalenia, co do
braku podstaw do przypisania oskarzonej sprawstwa zarzucanego jej czynu.

3. Pobieznoé¢ i lakoniczno$¢ dokonanej na stronie 5-ej uzasadnienia zaskarzonego
wyroku oceny dwoéch pierwszych zarzutdw apelacji petnomocnika oskarzyciela
positkowego wyraza sie nie tyle w ,rozmiarach” zaprezentowanej argumentacji
(choc€ i ta jej ,skrétowosc” jest znamienna, zwazywszy na obszernos¢ okolicznosci,
ktére w tym miejscu powinny by¢ przedmiotem oceny), ile w pominieciu kluczowych
zasztosci, ktére wprost mogg podwazacC ustalenie o braku podstaw do uznania
oskarzonej za winng popetnienia zarzucanego jej czynu. W szczegolnosci:

a) Sad Apelacyjny (podobnie zresztg jak wczesniej Sad Okregowy) przyjmujac, ze

oskarzona zaniechata czynnosci sprawdzajgcych i poswiadczata nieprawde (tylko)
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,ZUwagi na naiwnosc¢ i zaufanie jakim obdarzyta skazang M. K.”, nie dokonat
koniecznej (dla mozliwosci aprobowania takich ustalen) analizy zdarzen
zaistniatych przy udzielaniu jej przez oskarzong kolejnych pozyczek i
podejmowanych przez nig wtedy czynnosci. Uczynit tak pomimo, ze wyniki tej
analizy mogg podwazac¢ trafnos¢ owych kluczowych ustalen dotyczgcych
charakteru zamiaru, ktéry wéwczas towarzyszyt oskarzonej. Sad Apelacyjny nie
oceniat wiec znaczenia faktu, iz widniejacy na umowach jako pozyczkobiorcy: A.
W., M. K., J. B,, P. C., J. Z., H. H. to postacie fikcyjne. Podobnie jak i tego, ze na
umowie dotyczgcej A. W. oskarzona ziozyta podpis jako pozyczkodawca oraz
potwierdzita wlasnorecznos¢ podpisdw pozyczkobiorcy i poreczycieli na deklaracji
wekslowej. To ostatnie uczynita w sytuacji, kiedy to wtasnie M. A. (co potwierdza
niekwestionowana opinia grafologiczna) wypisata dotgczong do tej umowy
wspomniang deklaracje wekslowg i podpisata jg jako A. W., jak rowniez ztozyta
podpisy obojga poreczycieli. Oskarzona zatem nie mogta poreczac¢ wtasnorecznos¢
podpisow pozyczkodawcy i poreczycieli, skoro ztozyta je na niej sama M. A., a wiec
nie jakiekolwiek inne, ,podszywajgce sie” za nieistniejgcych pozyczkobiorcéw,
osoby. Dalej, kolejny pozyczkodawca M. K. nie tylko jest postacig fikcyjng, ale to M.
A. wypisata i podpisata jako kierownik zaktadu pracy zaswiadczenie o zatrudnieniu i
zarobkach rzekomego poreczyciela tej pozyczki, ktory w istocie nim nie byt. Nadto
na ,odcinku wyptaty kredytu brak jest podpisu klienta”, a (rzekomo) dotgczony do
umowy weksel w ogole zagingt. Oskarzona ztozyta na umowie pozyczki udzielonej
J. B. podpis jako pozyczkodawca i potwierdzita wilasnorecznos¢ podpisow
pozyczkobiorcy i poreczycieli, mimo, ze to M. A. napisata i podpisata sie na
dotgczonej do umowy deklaracji wekslowej jako poreczyciel i pozyczkobiorca. Ona
takze wypisata i podpisata jako kierownik zaktadu pracy dotgczone do umowy
zaswiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach pozyczkobiorcy i poreczycieli. Tak samo
stato sie w przypadku nastepnych uméw mocg ktérych udzielono pozyczek
kolejnym fikcyjnym osobom, to jest P. C., J. Z. i H. H. Z tym, ze w przypadku tego
ostatniego, nadto oskarzona potwierdzita na umowie wiasnoreczno$é podpisow
pozyczkobiorcy i poreczycieli, pomimo, ze na tej umowie brak jest w ogdle podpisu
pozyczkobiorcy H. H.

Wszystkie te zasztosci powinny by¢ z pewnoscig poddane wnikliwej ocenie
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przez Sad Apelacyjny przy dokonaniu kontroli zasadnosci trzech — jako pierwszych
podniesionych - zarzutéw apelacji. Sad powinien byt przy tym rozwazy¢, czy
kazdorazowe wypisywanie przez M. K. dokumentow wymaganych przy udzieleniu
pozyczek (i przez to samo juz rzeczywista mozliwo$¢ poznania charakteru jej pisma
przez oskarzong), a nawet podpisywania sie przez nig na nich jako poreczyciele,
czy tez pozyczkobiorcy, i rownoczesnie potwierdzanie przez oskarzong na tych
umowach  wilasnorecznosci  podpiséw  sktadanych  przez  (rzekomych)
pozyczkobiorcéw i poreczycieli nie podwaza trafnosci konstatacji o tylko ,naiwnym?”
dziataniu oskarzonej i braku mozliwosci przypisania jej zarzucanego zamiaru.
Podobnie nalezy tez rozwazy¢ ztozenie przez oskarzong takiego potwierdzenia na
umowie dotyczgcej M. M., pomimo, ze ta nie wystgpita o pozyczke, tez jej nie
otrzymata i to nie ona podpisata sie, podobnie jak i poreczyciele, na tej umowie, co
wprost swiadczy o nieprawdziwosci przeciwnych adnotacji poczynionych przez
oskarzong na tej umowie.

Nadto niezaleznie od powyzszego Sad powinien byt rowniez rozwazy¢, czy w ogole
- w takich stwierdzonych okolicznosciach - byto rzeczywiscie mozliwe, by M. A. tyle
razy mogta dziata¢ bez wiedzy, pomocy i akceptacji oskarzonej. Wymagatoby to
wszak kazdorazowej koniecznosci postugiwania sie przez nig nie tylko (licznymi),
narazajgcymi sie na odpowiedzialnos¢, osobami trzecimi, ale tez rownoczesnie i
takimi, ktére dysponowaty nie budzgcych u oskarzonej watpliwosci dowodami
tozsamosci, a przy tym osobami, ktére przy tym nie dopetniaty wszystkich
wymaganych przy zawarciu takich uméw powinnosci, obarczajgc nimi M. K. (a tych
zasztosci oskarzona juz przeciez powinna by¢ swiadoma).

b) Sad Apelacyjny nie dostrzegt i nie rozwazyt tego, ze oskarzona - wbrew jej
twierdzeniom - miata rzeczywistg mozliwos¢ weryfikowania prawdziwosci faktow
wskazywanych w przedktadanych - odnosnie przedmiotowych pozyczek -
dokumentach. Swiadczg o tym zeznania zaréwno A. W., jak i P. S., L. S., czy t. J.
(uznane wszak przez Sgd Okregowy za wiarygodne). Zresztg tatwos¢ z jaka
(niewatpliwie przychylny dla oskarzonej) K. K. ustalit fikcyjno$¢ oséb widniejagcych w
niesptaconych umowach jako pozyczkobiorcy jest takze wymowna. Nadto
rozwazania w tym wzgledzie powinny uwzgledniaC tres¢ cigzacych na niej

obowigzkéw wyniktych z przywotanego juz regulaminu okre$lajgcego zasady
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udzielania pozyczek, w tym réwniez wymog (o ktérym zeznat L. J.), iz warunkiem
otrzymania kredytu byto cztonkostwo w SKOK-u, a to mozna byto uzyskac¢ dopiero
po przedstawieniu dwoch dokumentow tozsamosci ze zdjeciami.

Nadto Sad Apelacyjny powinien tez dokonujgc kontroli instancyjnej wyroku
Sgdu meriti przeanalizowa¢ znaczenie faktu nieprawdziwosci i niekonsekwenciji
wyjasnien oskarzonej dotyczacych kluczowej kwestii, to jest weryfikaciji
przedkfadanych dla uzyskania pozyczki dokumentow. Zmiennosc¢ jej depozycji w
tym wzgledzie juz wykazano powyzej. Dodac¢ wiec w tym miejscu tylko nalezy, iz jej
twierdzenia, ze ,nie miata narzedzi by sprawdzaé, ze M. to M., i nie byto to jej
obowigzkiem” sg oczywiscie nieprawdziwe w Swietle (ustalonych zresztg przez Sad
Okregowy) faktbw o tym m.in.,, ze oskarzona potwierdzata witasnorecznosc
podpisdw na umowie takich pozyczkobiorcow jak chociazby ,fikcyjny” H. H., mimo,
ze w o0gole tej umowy nie podpisano, cho¢ pienigdze wyptacono, czy tez
potwierdzata wtasnorecznos¢ podpiséw poreczycieli, mimo, ze to M. A. je
faktycznie sktadata, a te osoby w ogodle nie istniaty. Nadto tez oczywiscie
nieprawdziwe sg wyjasnienia oskarzonej o tym, ze ,osoby wymienione w akcie
oskarzenia, byty tymi, ktore legitymowaty sie zaswiadczeniami z pieczgtkami B. i A.
i (stad) nie budzity zadnych podejrzen”. Tymczasem przeczg temu poczynione
ustalenia dotyczgce tego, kto w poszczegdinych przypadkach wystawiat
zaswiadczenia o zatrudnieniu oraz zarobkach pozyczkobiorcow i poreczycieli. Co
wiecej, w znacznej ilosci przypadkéw - w imieniu tych (rzekomych) pracodawcow -
te fatszywe zaswiadczenia wypisywata i podpisywata M. A.
4) Sad Apelacyjny zaniechat rowniez dokonania kontroli poprawno$ci dokonanej
przez Sgd meriti oceny wyjasnien M. A. - mimo, ze w apelacji prébowano jg
podwazyc. Jest to tymczasem zagadnienie pierwszorzedne - dla przeprowadzenia
kontroli instancyjnej wyroku Sgdu meriti. Przy czym uwzglednienie tego, iz skazana
M. A. poczatkowo zaprzeczata temu, iz popetnita przedmiotowe czyny obarczajgc
nimi wytgcznie oskarzong, a nastepnie przyznata sie do wspotsprawstwa z nig w ich
popetnieniu, nie wydaje sie jednak wystarczajgce dla dokonania oceny
wiarygodnosci tych depozycji. Jej rzetelnos¢ bowiem warunkuje jednoczesne
rozwazenie innych, nastepujgcych kwestii:

a) Faktu, ze M. A. w wyjasnieniach w ktérych przyznawata sie do wytudzania
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pozyczek i konsekwentnie pomawiata oskarzong o wspotsprawstwo w tych
przestepstwach, obcigzata takze tym samym i siebie. Co wiecej, na pierwszej
rozprawie w dniu 15 wrzednia 2004 r. oswiadczyta, ze ,chce sie przyznaé¢ do
wszystkiego” i chciata dobrowolnie poddac¢ sie karze. W ziozonych wowczas
wyjasnieniach dalej jednak obcigzata oskarzong, i czynita to, az do zakonczenia
procesu.

b) Zeznan L. S. (uznanych wszak przez Sgd Okregowy za w petni wiarygodne) o
tym, iz juz po ujawnieniu procederu ,A. powiedziata mu, ze otrzymata kredyty na
fikcyjne osoby, pomagata je zatatwi¢ oskarzona i za tg pomoc rewanzowata sie
pieniedzmi”.

c) Tresci oswiadczenia, ktore M. A. napisata w dniu 19 grudnia 2000 r., a takze jej
.Prosby” z dnia 11 lutego 2001 r. Stwierdzenia tych dokumentéw roznig sie istotnie.
W ,o$wiadczeniu” skazana podata, iz ,wykorzystujgc nieSwiadomos¢ pracownikow
wprowadzata ich w bitgd przyprowadzajgc ludzi i przedstawiajgc fatszywe
dokumenty”, natomiast w ,prosbie” napisafa, iz ,wprowadzita w btgd oskarzong
przedstawiajgc inne osoby, ktére legitymowaty sie swoimi dokumentami
tozsamosci”. Rownoczesnie wymaga rozwazenia kwestia powoddéw dla ktérych
oskarzona ,wymogta” na skazanej napisanie tego oswiadczenia oraz okolicznosci w
jakich to nastgpito, z uwzglednieniem zeznan L. S. o éwczesnym zapewnianiu
jednak przez skazang o jej wspolnym z oskarzong dziataniu przestepczym. Analiza
tych wszystkich okolicznosci pozwoli dopiero odtworzy¢ rzeczywiste intencje M. A.
przy sporzadzeniu ,oswiadczenia”, role, ktorg odegrata przy tym oskarzona - i w
konsekwencji - rozwazy¢ znaczenie faktu jego napisania przez skazang, tak dla
oceny zasadnosci wyroku Sadu meriti w zakresie uznajgcym, obcigzajgce
oskarzong, depozycje tej skazanej za niewiarygodne - jak i trafnosci podniesionych
w apelacji petnomocnika oskarzyciela positkowego krytycznych uwag odnosnie
tego rozstrzygniecia.

PamietaC wszak nalezy o tym, iz 0 zamianie sprawcy przesgdza catoksztatt
tak podmiotowych, jak i przedmiotowych okolicznosci. Dopiero bowiem na
podstawie wszystkich okolicznosci dotyczgcych danego czynu i osoby sprawcy
mozliwe jest odtworzenie rzeczywistych przezy¢ sprawcy i ustalenie, do czego

zmierzat, czego chciat, wzglednie — postepujac, w okreslony sposéb - co
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przewidywat i na co sie (tylko) godzit.

Dokonujgc takich ustalen in concreto zwazyC tez nalezy na to, ze elementy
przedmiotowe przestepstwa oszustwa (tj. okreslonego w art. 286 § 1 k.k.) musza
miesci¢ sie w Swiadomosci sprawcy i by¢ objete jego wolg. Charakterystyczny dla
strony podmiotowej tego przestepstwa zamiar bezposredni powinien obejmowac
zaréwno cel dziatania sprawcy, jak i sam sposob dziatania zmierzajgcego do
zrealizowania tego celu. Przy czym niekorzystnym rozporzgdzeniem mienia przy
zawarciu umowy kredytowej moze by¢ samo przyznanie takiego kredytu bez
odpowiedniego zabezpieczenia, z ryzykiem utraty wypracowanych srodkow i
nieuzyskanie odsetek.

5. Nie ulega tez watpliwosci, ze Skarzgcy ma racje o ile zarzuca niejednoznacznosc¢
i brak konsekwencji, zawartym w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
stwierdzeniom odnoszgcych sie do prawno-karnej oceny (kumulatywnie oskarzone;j
zarzucanych) czynéw w zakresie potwierdzenia przez nig nieprawdy w
przedmiotowych umowach pozyczek. Dostrzegajgc - w tym miejscu - z uwagi na
konieczno$¢ uwzglednienia kasacji (z powodow juz  przytoczonych)
przedwczesnos¢ formutowania w tym wzgledzie definitywnych ocen, zauwazy¢
tylko wypada, ze:

a) Z zapiséw na 6-ej stronie uzasadnienia wynika, ze Sad wyrazit poglad o tym, iz
,poswiadczenie przez oskarzong bytnosci nieistniejgcych o0s6b” nie moze
Lewentualnie wypetni¢ znamiona czynu z art. 271 k.k.” tylko dlatego, ze znamiona
tego przepisu nie znalazty sie w postawionym oskarzonej zarzucie, przeto ,biorgc
pod uwage zakaz wychodzenia poza granice aktu oskarzenia, niedopuszczalnym
bytoby czynienie dla oskarzonej ustalen niekorzystnych”. Wnioskowaé zatem
mozna, iz Sad - przy uzupetnieniu opisu zarzucanego oskarzonej czynu -
dopuszczat w ogdle takg kwalifikacje, ale zaniechat jakichkolwiek dziatan (tylko) z
uwagi na zakaz wychodzenia poza granice aktu oskarzenia (szerzej jednak tego
stanowiska nie uzasadniajgc).

b) Na stronach (...) tego dokumentu procesowego Sad wyrazit poglad o mozliwosci
zakwalifikowania jednak pewnych zarzucanych (i tamze wskazanych) zachowanh
oskarzonej z przepisu art. 271 § 1 k.k. Stwierdzit tez, iz ,nie moze to zosta¢ objete

zmiang opisu czynu i kwalifikacji prawnej czynu”, ale i ,gdyby doszio do takiej
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zmiany kwalifikacji prawnej czynu, postepowanie musiatoby zostaé umorzone z
powodu przedawnienia” .Stgd tez skarzgcy nie moze uzyskacC ,oczekiwanego
skutku, tj. uchylenia zaskarzonego orzeczenia”. Rowniez i w tym przypadku Sad
tego przekonania szerzej nie uzasadnit, a czynigc takie konkluzje uczynit nawet
mozliwym wnioskowanie o tym, ze nie dostrzega oczywistych réznic istniejgcych
pomiedzy wyrokiem uniewinniajgcym, a umarzajgcym postepowanie z powodu
przedawnienia scigania czynéw bedacych jego przedmiotem. Wydaje sie wiec (bo
przy tylko takich zapisach trudno o kategoryczne konkluzje), iz tg przywotang
prawno-karng ocene owych zachowan oskarzonej - co do zasady - Sad
dopuszczat, tylko z podanych juz wzgledéw uznat jg za niemozliwg, chociaz
podniést, iz nawet gdyby doszto do takiej zmiany, to i tak postepowanie nalezatoby
umorzy¢ z powodu przedawnienia. Odnotowa¢ wypada, iz to ostatnie stwierdzenie
jest tym bardziej nie na miejscu w sytuacji w ktérej obowigzkiem Sadu
Apelacyjnego byto jednoznacznie i kategorycznie rozstrzygng¢ co do zasadnosci
zaskarzonego wyroku Sgdu meriti, a tym samym - oczywiscie w granicach skargi i
w stwierdzonym uktadzie procesowym - o petnej stusznosci, badz nie,
postawionego oskarzonej zarzutu.
c) Jednoczesnie - niezaleznie od tej przedstawionej argumentacji - Sad Apelacyjny
w ogole nie uwzglednit tego, iz oskarzona w ogole nie miata przymiotu
funkcjonariusza publicznego, jak i nie poddat ocenie, czy byta ona ,inng osobg
uprawniong do wystawiania dokumentéw”. Tymczasem jest to kluczowa kwestia.
Przestepstwo z art. 271 § 1 k.k. ma przeciez charakter indywidualny i moze by¢
popetnione tylko przez takie, wskazane w dyspozycji tego przepisu, podmioty. Co
wiecej — w Swietle dyspozycji tego przepisu — niezbedng byta tez ocena, czy
dokumenty na ktorych oskarzona potwierdzata nieprawde w ogole korzystaty z
ochrony tg normg przewidzianej, czy nie byly bowiem (tylko) dokumentami
regulujgcymi zobowigzania miedzy osobami fizycznymi lub prawnymi, nie majgcymi
przez to charakteru dokumentéw publicznych (por. A. Marek, Kodeks karny.
Komentarz, Warszawa 2000, s. 581 - 582).

Wszystkie opisane okolicznosci spowodowaty koniecznos¢ uwzglednienia
kasacji pethomocnika oskarzyciela positkowego.

Ponownie rozpoznajgc sprawe Sad Apelacyjny dokona rzetelnej kontroli
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instancyjnej wyroku Sgdu Okregowego - w zwigzku z wniesiong od niego apelacjq -
ktéra, jako wszechstronna i kompletna bedzie w petni respektowata wymogi art. 433
§ 2 k.p.k.iart. 457 § 3 k.p.k.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono jak wyze;.

r.g.



