Sygn. akt lll KK 254/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Dariusz Kala

SSN Zbigniew Puszkarski (sprawozdawca)

Protokolant t.ukasz Biernacki

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jacka Radoniewicza

w sprawie A.W. skazanego z art. 258 § 3 k.k. i in.

R.W. skazanego z art. 244 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 24 stycznia 2018 r.,

kasacji wniesionych przez obroncéw skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 kwietnia 2016 r., zmieniajgcego wyrok Sadu Okregowego w [...]
z dnia 18 lipca 2014 r.,

1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci utrzymujgcej w mocy
wyrok Sadu Okregowego w [...] z dnia 18 lipca 2014r., w zakresie
skazania R.W. za czyn z art. 244 k.k., nadto w tej czesci uchyla
wyrok Sadu | instancji i uniewinnia skazanego od popetnienia
tego czynu;

- kosztami procesu w tej czesci obcigza Skarb Panstwa;



- zarzagdza zwrot R. W. wniesionej optaty od kasacji w kwocie
750 (siedemset piecdziesiat) zt.

2. oddala kasacje wniesiong przez obronce skazanego A.W.,
obcigzajac skazanego przypadajacymi na niego kosztami

sgdowymi postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w [...] wyrokiem z dnia 18 lipca 2014 r., , rozstrzygnat o

odpowiedzialnosci karnej licznej grupy oskarzonych oséb, w tym:

A.W., ktorego uznat za winnego popetnienia czynu z art. 258 § 3 k.k. i
szeregu innych przestepstw, w wiekszos$ci przeciwko mieniu zakwalifikowanych z
art. 286 § 1iin. k.k. i po wymierzeniu kar jednostkowych orzekt wobec niego kary
tgczne 8 lat pozbawienia wolnosci oraz 400 stawek dziennych grzywny po 10 z
kazda;

RW., ktérego wuznat za winnego popetnienia dwoch czynow
zakwalifikowanych z art. 286 § 1 i in. k.k. oraz czynu z art. 244 k.k. polegajgcego na
tym, ze w dniu 13 lutego 2007 r. w miejscowosci Z., kierujgc samochodem marki
Alfa Romeo nie dostosowat sie do orzeczonego przez Sad Rejonowy w K.
prawomocnym wyrokiem z dnia 18 grudnia 2002 r., zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu lgdowym i po wymierzeniu kar jednostkowych
(za czyn z art. 244 k.k. 6 miesiecy pozbawienia wolnosci) orzekt wobec niego kary
tgczne 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 300 stawek dziennych grzywny
po 10 zt kazda.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli m.in. obrohcy wymienionych
oskarzonych. Zarzucajgc obraze przepisow postepowania, w tym art. 7 k.p.k.,
majgcg wptyw na tre$¢ orzeczenia oraz btgd w ustaleh faktycznych przyjetych za
jego podstawe wniesli o uniewinnienie oskarzonych od popetnienia czynow, za
ktére zostali skazani, wzglednie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi | instanc;ji.

Sad Apelacyjny w [...], wyrokiem z dnia 19 kwietnia 2016r., zmienit
zaskarzony wyrok wobec szeregu oskarzonych, przy czym:

A.W. uniewinnit od dwoch czyndw przypisanych mu przez Sad | instanciji,

zmienit opisy trzech innych czynow i obnizyt kary wymierzone za jeden z nich,



nadto obnizyt kary tgczne: kare pozbawienia wolnosci do 5 lat i 6 miesiecy, a kare
grzywny do 350 stawek dziennych;

R.W. uniewinnit od popetnienia dwoch czyndéw przypisanych mu przez Sad |
instancji, zakwalifikowanych z art. 286 § 1 i in. k.k. oraz uchylit orzeczenie o karach
tgcznych,

a w pozostatej czesci utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego wywiedli obroncy
wymienionych skazanych.

Obronca A.W. zaskarzyt wyrok w catosci, podnoszgc zaistnienie uchybienia
okreslonego w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. Miato ono polega¢ na razgcym naruszeniu
prawa oskarzonego do obrony poprzez ,niedopuszczenie obroncy z wyboru do
udziatu w rozprawie apelacyjnej, do udziatu w ktorej byt zobowigzany uczestniczyé
poprzez  nierozstrzygniecie jego  wniosku 0  odroczenie  rozprawy,
usprawiedliwionego w sposob prawidtowy”.

Wskazujgc na powyzsze, skarzgcy wniost o uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego w [...] i przekazanie sprawy temu Sadowi do ponownego
rozpoznania.

Obronca R.W. (w dalszej czeci uzasadnienia drugie imie skazanych bedzie
pomijane) zaskarzyta wyrok w czesci utrzymujgcej w mocy odnosnie do tego
skazanego wyrok Sadu | instanciji, tj. co do czynu z art. 244 k.k. Zarzucita razace i
majgce istotny wplyw na treS¢C wyroku naruszenie przepisow prawa karnego
procesowego, a to:

1. art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 414 § 1 zd. 2 k.p.k. w zw. z art. 458
k.p.k., polegajace na wadliwym przeprowadzeniu kontroli odwotawczej wyroku
Sadu | instancji, poprzez wydanie orzeczenia utrzymujgcego ten wyrok w mocy w
czesci dotyczacej skazania R.W. za czyn z art. 244 k.k. w sytuacji, gdy zachodzity
podstawy do uniewinnienia skazanego, z uwagi na wystgpienie negatywnej
przestanki procesowej;

2. art. 413 k.p.k. w zw. z art. 424 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., polegajgce
na wadliwym przeprowadzeniu kontroli odwotawczej wyroku Sadu | instanciji,
poprzez wydanie orzeczenia utrzymujgcego ten wyrok w mocy, w czesci dotyczgcej

skazania R. W. za czyn z art. 244 k.k.,, przy jednoczesnym sporzgdzeniu



uzasadnienia wskazujgcego na potrzebe uniewinnienia skazanego, co
doprowadzito do =zaistnienia sprzecznosci miedzy rozstrzygnieciem, a
uzasadnieniem podajgcym w watpliwos¢, ktére z wyrazonych stanowisk zostato
podjete wyniku w kontroli odwotawcze;j.

W konkluzji obronca wniosta o zmiane wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] w
zaskarzonej czesci, a takze utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu | instancji i
uniewinnienie skazanego ze wzgledu na oczywiscie niestuszne skazanie,
wzglednie umorzenie postepowania, bgdz uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego w
[...] w zaskarzonej czesci, a takze utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu | instanc;ji
i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Regionalnej w t.. wniost o:

— uwzglednienie kasacji wniesionej na korzys¢ skazanego R. W. i uchylenie
zaskarzonego wyroku oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Okregowego w
[...] w czesci dotyczacej skazania za czyn z art. 244 k.k. i uniewinnienie skazanego
od popetnienia przypisanego mu czynu;

— uznanie kasacji wniesionej na korzy$¢ A. W. za bezzasadng i jej
oddalenie.

Na rozprawe kasacyjng sposrdéd skarzgcych stawit sie tylko obronca
skazanego A. W., ktoéry popart wniesiong przez siebie kasacje, natomiast prokurator
Prokuratury Krajowej podtrzymat stanowisko zaprezentowane przez autora
odpowiedzi na kasacje.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

1. Kasacje obrohcy skazanego A.W. jako niezasadng nalezato oddalic.
Rozpatrujgc podniesiony w tej skardze zarzut, celowe bedzie przedstawienie
procedowania Sadu Apelacyjnego w aspekcie udziatu obrohncow skazanego w
postepowaniu odwotawczym. Przedtem nalezy jednak wskaza¢, ze w toku
postepowania przed Sgdem | instancji A.W. korzystat z pomocy obrohcy z wyboru,
a nastepnie wobec zadeklarowania przez niego, ze nie jest w stanie ponosic
zwigzanych z tym kosztéw, z pomocy wyznaczonego zarzgdzeniem z dnia
15 stycznia 2013 r. na podstawie art. 80 k.p.k. (przewidywat on wtedy koniecznosé
posiadania przez oskarzonego obroncy w postepowaniu przed sgdem okregowym,

jezeli zarzucono mu zbrodnie lub byt pozbawiony wolnosci) obroncy z urzedu —



adw. D. S. (t. 485 akt sprawy, k. 33 220), ktéra tez wniosta apelacje od wydanego
przez ten Sgd wyroku. Apelacja ta wraz z aktami sprawy wptyneta do Sadu Il
instancji 25 maja 2015 r. (t. 500, k. 36 334) | przez szereg miesiecy ze strony
skazanego nie byto sygnatu, ze zamierza inaczej niz do tej pory organizowa¢ swojg
obrone. Dopiero 1 kwietnia 2016 r., tj. kilkka dni przed rozprawg apelacyjng
wyznaczong na 7 kwietnia 2016 r., do sprawy przystgpit autor kasacji — adw. D. M.,
informujgc Sad Apelacyjny, ze zostat ustanowiony jako obronca przez A. W. oraz
wnoszgc o zwolnienie z obowigzku petnienia obrony tego oskarzonego obroncy z
urzedu. Zarazem zaznaczyt, ze podtrzymuje wniesiong przez te obronce apelacje
oraz ze termin rozprawy jest mu znany oraz dofgczyt petnomocnictwo do obrony
udzielone przez oskarzonego w dniu 31 marca 2016 r. (t. 501, k. 36 481 i n.). Dzien
przed rozprawg, 6 kwietnia 2016 r., obronca z wyboru ztozyt wniosek o jej
odroczenie, motywujgc to swojg chorobg, udokumentowang zaswiadczeniem
wystawionym przez lekarza sgdowego, ktory uznat, Zze choroba uniemozliwia
obronicy udziat w rozprawie (k. 36 531-2 i n.).

Mimo tego wystgpienia obroncy termin rozprawy odwotawczej zostat
utrzymany. Z protokotu rozprawy wynika, ze stawit sie na nig oskarzony A.W.,
natomiast sposrod jego obrohcow w pierwszej fazie rozprawy uczestniczyt adwokat
W. N. (nie aplikant adwokacki, jak twierdzi skarzgcy) wystepujgcy z substytucji adw.
D. S.(k. 36 564), natomiast w dalszej fazie, w tym obejmujgcej gtosy stron, wzieta
udziat wymieniona adwokat. Nie byt obecny ustanowiony przez oskarzonego
obronca adw. D. M.

Wedtug zapisu protokotu rozprawy, Sgd Apelacyjny powotujgc sie na art. 81
§ 2 k.p.k. nie zwolnit adw. D. S. z funkcji obroncy z urzedu oskarzonego A. W.,
wskazujgc, ze wniosek w tym wzgledzie obrohcy z wyboru nie zostat uzasadniony
,W SposOb nalezyty i wyczerpujgcy” oraz ze ,obecnos¢ obrohcy z urzedu na
dzisiejszej rozprawie, ktéry uczestniczyt w postepowaniu jurysdykcyjnym przed
sagdem pierwszej instancji zabezpiecza interesy procesowe oskarzonego AW. i i
nie ogranicza jego prawa do obrony” (k. 36 584).

Oceniajgc takie procedowanie Sadu Apelacyjnego trzeba stwierdzi¢, ze
jakkolwiek moze nasuwacC watpliwosci niezwitoczne niezwolnienie z udziatu w

sprawie obroncy z urzedu w sytuacji, gdy owczesnie oskarzony we wilasnym



zakresie ustanowit obronce z wyboru, to nader czytelna jest intencja, ktorg kierowat
sie Sad. Niewatpliwie dgzyt do zachowania warunkéw umozliwiajgcych rozpoznanie
sprawy w zaplanowanym terminie, ktéry moégt uwazac za zagrozony w sytuacji, gdy
w sprawie 0 nadzwyczaj obszernym materiale dowodowym (500 tomow akt)
oskarzony tuz przed rozprawg ustanawia obronce, ktérego zdolnos¢ do nalezytego
zapoznania sie ze sprawg w tak krotkim czasie i podjecia efektywnej obrony jawi
sie jako watpliwa. Z kolei nasuwa zastrzezenie powotanie przez Sgd ad quem art.
81 § 2 k.p.k. przy odmowie zwolnienia obroncy z urzedu, skoro przepis ten méwi o
decyzji prezesa sadu i odnosi sie do sytuacji, gdy oskarzony, wzglednie obrohca z
urzedu jeszcze przed rozprawg (na etapie rozprawy ma zastosowanie art. 378 § 2
k.p.k.) wnosi o wyznaczenie innego obroncy z urzedu. Nie oznacza to jednak, ze w
toku procesu zaistniato uchybienie okres$lone w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k., ktore
polega na nieposiadaniu przez oskarzonego obroncy w postepowaniu sgdowym w
wypadkach okreslonych w art. 79 § 1i 2 oraz art. 80 k.p.k., wzglednie na niewzieciu
przez obronce udziatu w czynnosciach, w ktérych jego udziat byt obowigzkowy.
Inng kwestig jest, ze podniesiony w kasacji zarzut sygnalizuje to uchybienie w
sposdb mato klarowny, skoro mowi o niedopuszczeniu obroncy z wyboru do udziatu
w rozprawie apelacyjnej poprzez nierozstrzygniecie jego wniosku o odroczenie
rozprawy. Samo nierozstrzygniecie takiego wniosku nie moze skutkowaé
niedopuszczeniem obroncy do udziatu w rozprawie, czy raczej uniemozliwieniem
obroncy wziecia udziatu w rozprawie; skutek taki moze rodzi¢ dopiero odmowa
uwzglednienia wniosku. Jest faktem, ze protokdt rozprawy nie zawiera zapisu
jednoznacznie wskazujgcego, ze takg decyzje Sad podjat, trzeba jednak przyjgc, ze
uczynit to konkludentnie, skoro rozprawy nie odroczyt i sprawe rozpoznat. Wracajgc
zas do wspomnianej bezwzglednej przyczyny uchylenia wyroku nalezy zaznaczy¢,
ze w realiach rozpatrywanej sprawy w gre moze jedynie wchodzi¢ niewziecie
obroAcy z wyboru udziatu w rozprawie, o ile jego udziat bytby obowigzkowy. W
przypadku rozprawy apelacyjnej przeprowadzonej w dniu 7 kwietnia 2016 r. udziat
obroncy byt obowigzkowy w wypadkach okreslonych w art. 79, art. 80 oraz wtedy
jeszcze obowigzujgcym art. 80a § 1 k.p.k. (art. 450 § 1 k.p.k.), przy czym nalezy
wspomnieé, ze drugi z wymienionych przepisow w brzmieniu obowigzujgcym od 1

lipca 2015 r. przewidywat obowigzek posiadania przez oskarzonego obrohAcy w



postepowaniu przed sgdem okregowym tylko wtedy, gdy zarzucono mu zbrodnie,
co w przypadku A. W. nie miato miejsca. Obowigzek udziatu w rozprawie
apelacyjnej obrohcy z urzedu mogt zatem zaistnie¢ na gruncie art. 80a § 1 k.p.k.,
natomiast obroncy z wyboru, gdyby prezes sgdu lub sgd uznali to za konieczne (art.
450 § 2 k.p.k.). Skarzacy argumentowat, ze ,obowigzkowy udziat obroncy z wyboru
w rozprawie apelacyjnej wynika z faktu iz wedle jego wiedzy inni obroncy
zawiadamiani przez Sad |l instancji o terminie rozprawy byli zobowigzani do
stawiennictwa na niej”. Argumentacje te mozna uznaé¢ za niepozbawiong racji,
bowiem w zarzgdzeniu o wyznaczeniu rozprawy apelacyjnej chociaz znajduje sie
zapis o zawiadomieniu, a nie wezwaniu obroncow, to skrétem ,obow.” zaznaczono,
takze w odniesieniu do obroncéw z wyboru, ze chodzi o obowigzkowe ich
stawiennictwo (t. 500, k. 36 355, zob. takze tzw. zwrotki od obroncow z wyboru
dwoch oskarzonych z adnotacjg ,stawiennictwo obrona obowigzkowa”, t. 501, k. 36
546, 36 550). Pomingt jednak skarzacy, ze istniejgce uregulowania nie pozwalajg
uznacg, iz przeprowadzenie rozprawy pod nieobecnosé, choéby usprawiedliwiona,
jednego z dwodch obroncow nastgpito przy naruszeniu prawa oskarzonego do
obrony, zwlaszcza w stopniu uzasadniajgcym zastosowanie art. 439 § 1 pkt 10
k.p.k. W szczegolnosci nalezy wskaza¢ na art. 117a § 1 k.p.k. dopuszczajgcy
przeprowadzenie czynnosci procesowej, w tym rozprawy, w sytuacji, gdy oskarzony
ma wiecej niz jednego obronce i stawi sie przynajmniej jeden z nich, przy
nieobecnosci pozostatych. Przepis ten, wprowadzony w celu usprawnienia
czynnosci procesowych, jest interpretowany jako statuujgcy wyjagtek od
unormowania art. 117 § 2 k.p.k, dopuszczajgcy prowadzenie czynnos$ci niezaleznie
od przyczyny niestawiennictwa obroncy (petnomocnika), jak tez jako lex specialis
wobec art. 117 § 3 k.p.k. nakazujgcego odstgpienie od przeprowadzenia czynno$ci
procesowej w razie niestawiennictwa m.in. obroncy, ktérego stawiennictwo jest
obowigzkowe [zatem i wobec art. 450 § 3 k.p.k., zob. D. Swiecki (red.), Kodeks
postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2017, t. Il, s. 294], wobec czego
nawet nalezyte usprawiedliwienie niestawiennictwa przez obronce nie nakazuje
zaniechania czynnosci, o ile stawi sie inny obronca. Warunkiem, spetnionym w
niniejszej sprawie, jest wiedza nieobecnego obroncy o miejscu i terminie czynnosci

(zob. np. T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa



2014, t. I, s. 448-450). Stanowisko Sgdu ad quem, Zze udziat w rozprawie
odwotawczej tylko obroncy z urzedu zabezpiecza interesy procesowe oskarzonego
A.W. i nie ogranicza jego prawa do obrony, mozna doda¢, ze w stopniu, ktérego nie
sposob akceptowaé, znajduje takze wsparcie w specyfice postepowania
apelacyjnego. W jego trakcie Sad Il instancji rozpatruje sprawe, ale przez pryzmat
wniesionego $rodka odwotawczego, baczac tez na tres¢ art. 435, art. 439 § 1, art.
440 i art. 455 k.p.k. (zob. art. 433 § 1 i 2 k.p.k.). Obronca z wyboru nie podjatby
wiec niejako ,od podstaw” obrony A. W., ale w granicach zakreslonych apelacjg
sporzadzong i wniesiong przez obronce z urzedu (najwyrazniej dostrzegat to autor
kasacji, skoro w pismie skierowanym do Sadu Apelacyjnego zaznaczyt, ze apelacje
te podtrzymuje), trudno wiec przyjaé, ze bardziej efektywnie niz autorka tego pisma,
ktéra swoim dziataniem doprowadzita do istotnego polepszenia sytuacji
oskarzonego w instancji odwotawczej. Nie stawiajgc w skardze zarzutu naruszenia
art. 440 k.p.k. obronca nie twierdzi tez, ze w trakcie rozprawy odwotawczej
podniéstby nieujete w apelacji okolicznosci, ktére nakazywatyby Sgdowi ad quem
zmieni¢ albo uchylic wyrok Sadu | instancji. Wypada tez zauwazy¢, ze AW. na
rozprawie popart apelacje wniesiong przez obronce z urzedu i nie podniost, ze
pomineta ona jakie$ istotne okolicznosci (t. 501, k. 36 586).

Nalezy dostrzec, ze w uzasadnieniu kasacji obrohca nadmienit, iz po
rozprawie A.W. ziozyt pisemny wniosek o wylgczenie sedziego (chodzito o
przewodniczgcego sktadu orzekajgcego, zarazem sprawozdawce) oraz ze we
wniosku tym podniost, iz sedzia ,bezpodstawnie oddalit wniosek o odroczenie
rozprawy ziozony przez obronce, ktérego ustanowit i ktéry prawidtowo
usprawiedliwit nieobecnos$¢”, a przez to ,skazat go na obrohce z urzedu”, do
ktéorego utracit zaufanie (cytaty z kasacji). Zauwazajgc w tym miejscu, ze z
przytoczonego przez skarzgcego fragmentu wspomnianego wniosku wynika, iz
skazany, inaczej niz autor kasacji uznat, ze jednak doszto do oddalenia wniosku o
odroczenie rozprawy, nalezy tez odnotowaé, ze skarzacy poprzestat na
przytoczeniu okreslonych zdarzen zaistniatych w toku rozprawy, nie formutujgc na
ich kanwie zadnego zarzutu kasacyjnego, w szczegdlnosci, ze wniosek skazanego
0 wylgczenie sedziego od udziatu w sprawie zostat rozpatrzony wadliwie. Wobec
tego, zgodnie z art. 536 k.p.k. Sad Najwyzszy nie byt uprawniony do



przeprowadzenia oceny prawidtowosci procedowania Sgdu odwotawczego w
zakresie wspomnianego wniosku.

Przedstawione wyzej wzgledy przemawiaty za oddaleniem przedmiotowej
kasacji, czego konsekwencjg byto obcigzenie skazanego A. W. przypadajgcymi na
niego kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego.

2. Na uwzglednienie zastugiwata — poparta przez urzad prokuratorski —
kasacja wniesiona przez obronce skazanego R. W., chociaz skarzgca przeoczyta,
ze art. 537 § 1 k.p.k. nie przewiduje mozliwosci zmiany, lecz uchylenie orzeczenia
przez Sad Najwyzszy w razie uznania kasacji za zasadng. Na wadliwos¢ wydanego
wobec skazanego orzeczenia zwrécit juz uwage Sad Apelacyjny, ktory w
uzasadnieniu wyroku podkreslit, ze ,prawidtowo ustalony w sprawie stan faktyczny
wskazuje na brak znamion przestepstwa z art. 244 k.k.” oraz ze w fazie
wyrokowania uszto uwagi sgdow obu instancji, iz w zwigzku ze skazaniem
oskarzonego przez Sad Rejonowy w K. za wykroczenia drogowe, doszio do
przedawnienia wykonania srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdu
mechanicznego. W konkluzji Sgd odwotawczy stwierdzit, ze ,uprawomocnienie
zaskarzonego wyroku przez Sad Apelacyjny orzekajgcy w przedmiotowej sprawie
stworzyto stan prawny wymagajgcy bezwzglednej konwalidacji na korzysé
oskarzonego w drodze kasacji”.

Stusznie Sad Il instancji zwrécit uwage na btednosé¢ stanowiska Sgdu meriti,
ktéry uznat, ze skoro R. W. po uprawomocnieniu sie w dniu 27 grudnia 2002 r.
wyroku Sadu Rejonowego w K. nie zwrdcit prawa jazdy, natomiast w dniu
24 kwietnia 2006 r. zawiadomit wtasciwg instytucje o zagubieniu tego dokumentu,
to od tego dnia powinien by¢ liczony bieg dwuletniego okresu orzeczonego zakazu
prowadzenia pojazdow mechanicznych. Zatem jezeli oskarzony prowadzit
samochod w dniu 13 lutego 2007 r., to dopuscit sie przestepstwa z art. 244 k.k.
Stanowisko to, najwyrazniej nawigzujgce do art. 29 § 3 in fine k.w. méwigcego, ze
do chwili zwrdcenia przez ukaranego prawa jazdy nie biegnie okres, na ktéry
orzeczono zakaz prowadzenia pojazdéw, nie uwzglednia jednak tresci art. 45 § 3
k.w. stwierdzajgcego, ze orzeczona kara lub srodek karny nie podlega wykonaniu,
jezeli od daty uprawomocnienia sie rozstrzygniecia uptynety 3 lata. Biegu tego

terminu nie wstrzymujg ani nie przerywajg zadne okolicznosci [zob. np. T.
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zatem i niezwrocenie przez ukaranego prawa jazdy nie wstrzymato przedawnienia
wykonania srodka karnego. W konsekwencji nalezato uznac, ze w przypadku R. W.
wykonanie $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych przedawnito sie w dniu 27 grudnia 2005 r., zatem nie obowigzywat
on skazanego w dniu, kiedy wedtug wyroku miat popetni¢ przestepstwo z art. 244
k.k. Dlatego w zakresie skazania za to przestepstwo zaskarzony kasacjg wyrok
oraz wyrok Sadu | instancji nalezato uchyli¢ i wobec oczywistej niestusznosci
skazania - R. W. uniewinni¢, zgodnie z art. 537 § 2 k.p.k. O zwrocie wniesionej
przez niego optaty od kasacji rozstrzygnieto po mysli art. 527 § 4 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.

kc



