Sygn. akt 1l KK 252/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy)
SSN Antoni Bojanczyk (sprawozdawca)
SSN Marek Motuk

w sprawie S. S.,

skazanego wyrokiem tgcznym

po rozpoznaniu w dniu 16 listopada 2022 r. w Izbie Karnej,

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 5 k.p.k.),

kasacji wniesionej na korzys¢ skazanego przez Prokuratora Generalnego
od wyroku fgcznego Sadu Rejonowego w Kamieniu Pomorskim

z dnia 3 marca 2022 r., sygn. akt Il K 367/21

uchyla wyrok laczny w zaskarzonej czesci, tj. jego pkt 1 w
zakresie orzeczenia o karze tacznej grzywny i w tym zakresie
przekazuje sprawe Sgdowi Rejonowemu w Kamieniu Pomorskim

do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem fgcznym z dnia 3 marca 2022 r., sygn. akt Il K 367/21, Sad
Rejonowy w Kamieniu Pomorskim w sprawie S. S. skazanego prawomocnymi

wyrokami:



Sadu Rejonowego w Kamieniu Pomorskim z dnia 24 listopada 2020 r., sygn.
akt Il K 148/20, za przestepstwo z art. 13 § 2 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w
zw. z art. 283 k.k. popetnione w dniu 18 stycznia 2019 r. na kare grzywny w
ilosci 100 stawek dziennych po 20 ziotych stawka, za przestepstwo z art.
278 § 1 k.k. popetnione w dniu 28 wrzesnia 2019 r. na kare grzywny w ilosci
150 stawek dziennych po 20 ztotych stawka, za przestepstwo z art. 283 k.k.
w zw. z art. 279 § 1 k.k. popetnione w dniu 21 pazdziernika 2019 r. na kare
grzywny w ilosci 100 stawek dziennych po 20 ziotych stawka; orzeczono
kare tgczng grzywny w ilosci 350 stawek dziennych po 20 ztotych stawka;
Sadu Rejonowego w Kamieniu Pomorskim z dnia 21 grudnia 2020 r., sygn.
akt Il K 137/20 za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. popetnione w dniu 8
grudnia 2019 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 2 lat, za przestepstwo z art. 62
ust. 1 i 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii popetnione w dniu 13
grudnia 2019 r. na kare grzywny w ilosci 40 stawek dziennych po 20 ziotych
stawka; na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczono okres zatrzymania od
13 grudnia 2019 r. godz. 14:20 do 14 grudnia 2019 r. godz. 12:00;

Sadu Rejonowego w Kamieniu Pomorskim z dnia 13 kwietnia 2021 r., sygn.
akt Il K 73/21 za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. popetnione w dniu 24
grudnia 2020 r. i za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 2 k.k.
popetnione w dniu 22 grudnia 2020 r., tj. cigg przestepstw opisany w art. 91
§ 1 k.k. na kare grzywny w ilosci 100 stawek dziennych po 20 ztotych stawka;
Sadu Rejonowego w Kamieniu Pomorskim z dnia 10 grudnia 2019 r., sygn.
akt Il W 232/19 za wykroczenie z art. 119 § 1 k.w. popetnione w dniu 8
pazdziernika 2019 r. na kare grzywny w kwocie 200 ztotych;

Sadu Rejonowego w Kamieniu Pomorskim z dnia 3 listopada 2020 r., sygn.
akt Il W 108/20 za wykroczenie z art. 119 § 1 k.w. popetnione w dniu 8
grudnia 2019 r. na kare grzywny w kwocie 1.000 ztotych,

na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt kary grzywny orzeczone

wyrokami Sgdu Rejonowego w Kamieniu Pomorskim o sygn. akt Il K 148/20 i Il K

137/20 i wymierzyt skazanemu S. S. kare tgczng grzywny w ilosci 450 stawek

dziennych okreslajgc wysokosc¢ jednej stawki w kwocie 20 ztotych (pkt 1), na poczet



ktorej zaliczyt okres zatrzymania skazanego od 13 grudnia 2019 r. godz. 14:20 do
14 grudnia 2019 r. godz. 12:00 oraz grzywne dotychczas uiszczong (pkt 3). W
pozostatym zakresie nieobjetym wyrokiem tgcznym poszczegolne rozstrzygniecia
opisanych w punkcie | wyrokéw uznat za podlegajgce odrebnemu wykonaniu (pkt 2),
umorzyt postepowanie co do wydania wyroku tgcznego w sprawach o sygn. akt Il K
73/21, 1 W 232/19 i Il W 108/20 (pkt 4), a kosztami postepowania zwigzanymi z
wydaniem wyroku tgcznego obcigzyt Skarb Panstwa (pkt 5).

Wyrok tgczny nie zostat zaskarzony przez strony i uprawomocnit sie w dniu
11 marca 2022 r.

Od powyzszego wyroku kasacje na korzys¢ skazanego wniost Prokurator
Generalny. Zaskarzyt go w zakresie zawartego w pkt. 1 jego czesci dyspozytywne;j
orzeczenia o karze tgcznej grzywny i zarzucit razgce oraz majgce istotny wptyw na
tre§¢ wyroku naruszenie przepisu prawa karnego materialnego, a mianowicie art.
86 § 1 k.k., polegajgce na wymierzeniu oskarzonemu kary tgcznej grzywny w
wysokosci 450 (czterysta piecdziesigt) stawek dziennych przy okresleniu wysokosci
jednej stawki w kwocie 20 (dwudziestu) ztotych, obejmujgcej orzeczone wobec S. S.
wyrokiem Sgadu Rejonowego w Kamieniu Pomorskim z dnia 24 listopada 2020 r.,
sygn. akt Il K 148/20 kary jednostkowe grzywny w wysokosci odpowiednio: 100 (sto)
stawek dziennych po 20 (dwadziescia) ztotych kazda, 150 (sto piecdziesigt) stawek
dziennych po 20 (dwadziescia) ztotych kazda oraz 100 (sto) stawek dziennych po
20 (dwadziescia) ztotych kazda oraz kare grzywny w wysokos$ci 40 (czterdziestu)
stawek dziennych po 20 (dwadziescia) ztotych kazda orzeczong wyrokiem Sagdu
Rejonowego w Kamieniu Pomorskim z dnia 21 grudnia 2020 r., sygn. akt 1l K
137/20, a tym samym wymierzenie jej powyzej gérnego progu wyznaczonego sumag
kar podlegajgcych tgczeniu.

W konkluzji kasacji skarzacy wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci
i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Rejonowemu w Kamieniu Pomorskim
do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, stgd uzasadnione byto jej rozpoznanie i

uwzglednienie na posiedzeniu w trybie przewidzianym w przepisie art. 535 § 5 k.p.k.



Zgodnie z brzmieniem art. 86 § 1 zd. pierwsze k.k. sgd wymierza kare tgczng
w granicach powyzej najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegdlne
przestepstwa do ich sumy. Skoro przedmiotem zespolenia weztem kary tgcznej w
niniejszej sprawie byly kary jednostkowe grzywny orzeczone wyrokami Sgdu
Rejonowego w Kamieniu Pomorskim z dnia 24 listopada 2020 r. (sygn. akt 1l K
148/20) i z dnia 21 grudnia 2020 r. (sygn. akt Il K 137/20), wynoszgce odpowiednio:
100, 150, 100 oraz 40 stawek dziennych grzywny, to najsurowsza kara tgczna
grzywny nie mogta przekroczy¢ normatywnego putapu wyznaczonego przez sume
wszystkich orzeczonych stawek dziennych grzywny (nie przekraczajgc
jednoczesnie 810 stawek dziennych grzywny, co w niniejszej sprawie nie ma
jednak znaczenia zwazywszy na wysokos$¢ poszczegodlnych jednostkowych kar
grzywny). Orzekajgc wiec kare grzywny w wysokosci 450 stawek grzywny Sad
Rejonowy w Kamieniu Pomorskim dopuscit sie razgcego naruszenia przepisu art.
86 § 1 zd. pierwsze k.k., zas naruszenie to miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia,
przeciwko ktéremu obecnie Prokurator Generalny skierowat nadzwyczajny srodek
zaskarzenia wniesiony na korzysc¢ skazanego.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy uchylit wyrok w zaskarzonej
czesci (pkt 1) i — w tym zakresie — przekazat sprawe do ponownego rozpoznania
Sgdowi Rejonowemu w Kamieniu Pomorskim. W postepowaniu ponownym
orzekajgc w przedmiocie tgcznej kary grzywny stanowigcej wynik zastosowania
instytucji kary tgcznej do jednostkowych kar grzywny orzeczonych wyrokami Sadu
Rejonowego w Kamieniu Pomorskim z 24 listopada 2020 r. (sygn. akt Il K 148/20) i
z 21 grudnia 2020 r. (sygn. akt Il K 137/20) Sad bedzie miat na uwadze maksimum
ustawowe przewidziane przez Kodeks karny dla kary grzywny stanowigcej wynik
zagregowania jednostkowych kar tego typu w ramach kary tgcznej, wyznaczajgce
gorng granice mozliwej do wymierzenia tgcznej kary grzywny.

Z tych wzgleddw orzeczono jak w wyroku.



