Sygn. akt Il KK 251/18

POSTANOWIENIE

Dnia 13 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy)
SSN Dariusz Kala

SSN Pawet Wilinski (sprawozdawca)

Protokolant Anna Janczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskie;j,

w sprawie B. W.

dot. wyroku tgcznego.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 13 czerwca 2019 r.,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego - na
niekorzys¢ skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 26 wrzesnia 2017 r., sygn. akt VIl Ka [...],

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 30 czerwca 2017 r., sygn. akt Il K[...],

1. oddala kasacje;
2. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigza

Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Wyrokiem tgcznym z dnia 30 czerwca 2017 r., sygn. Il K [...], Sgd Rejonowy

w S. potgczyt wymierzone skazanemu B. W. wyrokami w sprawach Il K 431/12,
Il K 183/14 i Il K 418/16 kary pozbawienia wolnosci oraz kare ograniczenia wolnosci
orzeczong w sprawie Il K 1263/09 i orzekt kare tgczng 3 lat pozbawienia wolnosci,

w pozostatym zas zakresie wyroki pozostawit do odrebnego wykonania. Na poczet



orzeczonej kary fgcznej zaliczyt skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolnos$ci od dnia 23 stycznia 2017 r. do dnia 30 czerwca 2017 r.

Wyrokiem z dnia 26 wrzesnia 2017 r., sygn. VIl Ka [...], Sgd Okregowy w O.,
po rozpoznaniu apelacji obroncy i prokuratora, wyrok Sadu | instancji zmienit w ten
sposob, ze w czesci komparatywnej wyroku w odniesieniu do opisu wyroku
Sadu Rejonowego w S. w sprawie || K 1263/09, przyjat, iz czyn przypisany tym
wyrokiem zostat popetniony w dniu 7 listopada 2009 roku, orzeczong nim kare
ograniczenia wolnosci warunkowo zawieszono na okres proby 2 lat, zas
zarzgdzenie wykonania tej kary nastgpito z mocy postanowienia Sgdu Rejonowego
w S. w dniu 11 sierpnia 2011 roku, orzeczong kare tgczng ztagodzit do 2 lat
i 4 miesiecy, w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Od powyzszego prawomocnego orzeczenia kasacje w trybie art. 521
§ 1 k.p.k. wnidst Minister Sprawiedliwosci-Prokurator Generalny, zarzucajgc mu:
.razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ postanowienia naruszenie przepiséw prawa

procesowego, a to art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce
na zaniechaniu nalezytego rozpoznania przez Sad Okregowy w O.
podniesionego w apelacji prokuratora zarzutu btednego przyjecia przez Sad
| instancji, iz spetnione zostaty przestanki potgczenia weztem kary tgcznej kary
ograniczenia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sgadu Rejonowego w S. z dnia
22 lutego 2010 roku. sygn. akt Il K 1236/09, z karami orzeczonymi wyrokami
Sadu Rejonowego w S. z dnia 31 pazdziernika 2013 r., sygn. akt Il K 431/12,
z dnia 26 maja 2014 roku, sygn. Il K 183/14 oraz z dnia 29 marca 2017 roku,
sygn. akt Il K 418/16, w wyniku czego doszto do zaaprobowania razgcego
naruszenia przez Sad | instancji prawa materialnego, to jest art. 85 § 3 k.k.”

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu w O. do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie niezasadna.

Istota zarzutéw skarzgcego wigze sie z niezasadnym potgczeniem weziem
kary tgcznej kary ograniczenia wolnos$ci, orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego

w S. z dnia 22 lutego 2010 r., sygn. akt Il K 1236/09, z karami orzeczonymi



pozostatymi trzema wyrokami, tj. wyrokami Sadu Rejonowego w S. z dnia
31 pazdziernika 2013 r., sygn. akt Il K 431/12, z dnia 26 maja 2014 roku,
sygn. Il K 183/14 oraz z dnia 29 marca 2017 roku, sygn. akt Il K 418/16.

Wskazac¢ zatem nalezy na wstepie, ze orzeczona w sprawie Il K 1236/09
kara ograniczenia wolnosci wprowadzona zostata do wykonania w postepowaniu
wykonawczym postanowieniem Sgdu Rejonowego w S. z 11 sierpnia 2011r.,
nastepnie postanowieniem tego Sadu z 26 kwietnia 2014 r. postepowanie
wykonawcze zawieszono ze wzgledu na odbywanie przez skazanego kary
pozbawienia wolnosci w innej sprawie (Il K 397/11), a nastepnie po jego
zakonczeniu postepowanie wykonawcze w sprawie podjeto postanowieniem
Sadu linstancji z 28 maja 2013 r. Kara ta byta odbywana w okresie od 10
do 30 wrzesnia 2013 r., w wymiarze 30 godzin, a nastepnie jej odbywanie zostato
przerwane ze wzgledu na niestawiennictwo skazanego. Postanowieniem z dnia
20 grudnia 2013 r. Sad Rejonowy w S. okreslit skazanemu kare zastepczg 141 dni
pozbawienia wolnosci, zas postanowieniem z dnia 3 lutego 2016 r., dokonujgc
korekty, okreslit kare zastepczg pozbawienia wolnosci na 135 dni. Jako podstawe
wydanego wyroku w sprawie kary tgcznej Sad Rejonowy w S. wskazat art. 569
§lkpk.wzw.zart. 85§ 1i2kk.iart. 86 §1k.k.iart. 87 § 1 kk. wzw. zart. 19
ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny i niektorych
innych ustaw.

W Swietle powyzszych ustalen nie budzi watpliwosci trafne wskazanie
skarzgcego, ze kara orzeczona w sprawie Il K 1263/09 zostata wprowadzona
do wykonania 11 sierpnia 2011 r., byla odbywana od 10 do 30 wrzesnia 2013 r.
i do dnia orzekania Sadu | instancji, tj. do 30 czerwca 2017 r. nie zostata w catosci
wykonana, nie byta takze zawieszona.

Whbrew jednak twierdzeniom skarzgcego nie doszto w sprawie do aktualizaciji
negatywnej przestanki z art. 85 § 3 k.k., wytgczajgcej objecie karg tgczng skazania
w sprawie Il K 1263/09. W chwili orzekania obowigzywat bowiem wskazany przepis
w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 437; dalej: ustawa
nowelizujgca). Wszedt on w zycie 15 kwietnia 2016 r. Zgodnie z jego tredcia:

~Jezeli po rozpoczeciu, a przed zakonczeniem wykonywania kary lub kary tgcznej



sprawca popetnit przestepstwo, za ktore orzeczono kare tego samego rodzaju
lub inng podlegajgcg taczeniu, orzeczona kara nie podlega tgczeniu z karg
odbywang w czasie popetnienia czynu.” O ile zatem na gruncie przepisu art. 85
§ 3 k.k. w wersji obowigzujgcej do 14 kwietnia 2016 r. weztem jednej kary tgcznej
nie mozna byto objgc kary wykonywanej w czasie popetnienia przestepstwa z karg
za to przestepstwo orzeczong, to po zmianie tresci tego przepisu weztem takim
nie moze by¢ objeta wytgcznie kara odbywana w czasie popetnienia przestepstwa.
Przeszkoda z art. 85 § 3 k.k. nie zaistnieje zatem, jezeli kara ta po uprzednim
wprowadzeniu jej do wykonania, w chwili popetnienia kolejnego przestepstwa przez
skazanego, nie jest przez niego odbywana (por. D. Kala, M. Klubinska, Kara tgczna
i wyrok tgczny, Krakéw 2017, s. 76, 78). Nie budzi watpliwosci, ze w chwili
popetnienia pozostatych przestepstw objetych weziem kary tgcznej w niniejszej
sprawie, tj. ani 26 lutego 2012 r. (Il K 431/12), ani 22 lutego 2014 r. (Il K 183/14)
ani wreszcie w okresie miedzy 11 a 26 lipca 2015 r. (Il K 418/16) kara ograniczenia
wolnoséci orzeczona w sprawie Il K 1236/09 nie byta odbywana, cho¢ podlegata
wykonaniu. Pojecie ,wykonania” kary ograniczenia wolnosci z art. 85 § 3 k.k.
ma przy tym bez watpienia znaczenie szersze niz ,odbywanie” kary, ktére
akceptujgc zatozenie racjonalno$ci ustawodawcy rozumiane musi by¢ w znaczeniu
dostownym, tj. realnego odbywania kary. Skoro kara wprowadzona do wykonania
11 sierpnia 2011 r. odbywana byta jedynie miedzy 10 a 30 wrzesnia 2013 r.,
a w chwili orzekania Sgdu | instancji w przedmiocie kary tgcznej zastepcza kara
135 dni pozbawienia wolnosci oznaczona byta do wykonywania od 23 stycznia
2018 r. do 7 czerwca 2019 r., to niewatpliwie w pozostalym czasie nie byla
odbywana. Racje zatem miat Sgd Okregowy w O. akceptujgc ustalenia Sadu |
instancji co do realizacji przestanek do potgczenia kar wynikajgcych ze skazan
objetych wyrokiem Sgdu Rejonowego w S.. Nie zachodzita bowiem przeszkoda
z art. 85 § 3 k.k., uniemozliwiajgca objecia skazania w sprawie Il K 1236/09 weztem
kary fgcznej, orzeczonym wyrokiem Sgdu Rejonowego w S. z 30 czerwca 2017 r.
Nie budzi wreszcie watpliwosci, ze pomimo objecia karg tgczng kar
orzeczonych takze wyrokami zapadtymi przed wejsciem w zycie nowelizacji art. 85
§ 3 k.k., ktora obowigzywata od 15 kwietnia 2016 r., to wobec braku wyraznego

przepisu przejsciowego wylgczajgcego stosowanie przepisu nowego oraz wobec



niewatpliwego przyjecia ze jest on dla skazanego korzystniejszy, skoro pozwala
na objecie kary orzeczonej w sprawie |l K 1236/09 karg tgczng, brak byto podstaw
do stosowania art. 85 § 3 k.k. w brzmieniu poprzednio obowigzujgcym.

Z tych powodow Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



