I KK 25/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon (sprawozdawca)
SSN Andrzej Stepka

w sprawie D. K., B. K. i M. K.

skazanych za czyny z art. 189 § 1 k.k. i inne

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 1 kwietnia 2025 r. kasacji obroncy oskarzone;j

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie

z dnia 5 lipca 2023 r., sygn. Il AKa 110/21,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Przemyslu

z dnia 27 sierpnia 2021 r., sygn. Il K 14/21,

1. na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. uchyla w catosci
zaskarzony wyrok wobec D. K., a na podstawie art. 435 k.p.k. w zw.
z art. 518 k.p.k. takze wobec B. K. i M. K. i przekazuje sprawe
Sadowi Apelacyjnemu w Rzeszowie do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. S., Kancelaria
Adwokacka w P., kwote 1476 (tysigc czterysta siedemdziesiat
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szes¢ ziotych), w tym 23% Vat, za sporzadzenie i wniesienie

kasacji w charakterze obronicy z urzedu skazanej D. K..

Matgorzata Gierszon Jerzy Grubba Andrzej Stepka

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Przemyslu z dnia 27 sierpnia 2021 roku, sygn.
1K 14/21, D. K., B. K. oraz M. K. zostali uznani za winnych tego, ze w dniu 13 sierpnia
2020 r. w P., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu, w mieszkaniu zajmowanym przez
D. K. i B. K., pozbawili wolnosci J. P., ktére tgczyto sie ze szczegdinym udreczeniem
w ten sposob, ze uniemozliwili mu wyjscie z mieszkania oraz wielokrotnie bili go
rekoma i kopali po catym ciele, nadto D. K. kierowata grozby pozbawienia zycia,
uderzyta butelkg w gtowe i wycieta dwa fragmenty skéry pod oczami, powodujgc u
pokrzywdzonego obrazenia ciata w postaci rany cietej okolicy kgcika prawego oka z
ubytkiem skéry 0,5 cm x 0,5 cm, rany cietej okolicy kacika lewego oka z ubytkiem
skory 3 x 1,5 cm, sttuczenia twarzy z duzymi obrzekami tkanek i krwiakami
okularowymi obu oczodotéw, skutkujgce rozstrojem zdrowia i naruszeniem narzgddéw
ciala na okres ponizej dni siedmiu, przy czym mechanizm doznanych u
pokrzywdzonego obrazen ciata narazat go na skutek okreslony w art. 156 k.k., co
stanowi przestepstwo z art. 189 § 3 kk. i art. 158 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i
przy zastosowaniu nadzwyczajnego ztagodzenia kary z art. 60 § 2 k.k. na podst. art.
189 § 3 kkk. wzw. zart. 11 § 3 k.k. wzw. z art. 60 § 6 pkt 2 k.k. wobec B. K., przy
zastosowaniu nadzwyczajnego ztagodzenia kary z art. 60 § 2 pkt 1 k.k. na podst. art.
189 § 3 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 60 § 6 pkt 2 k.k. wobec M. K., na
podst. art. 189 § 3 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wobec D. K., skazat M. K. na kare 1
(jednego) roku pozbawienia wolnosci, B. K. na kare 1 (jednego) roku i 2 (dwoch)
miesiecy pozbawienia wolnosci, D. K. na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci.
Nastepnie na postawie art. 46 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego B. K. i D. K.
nawigzki poprzez zaptate wobec pokrzywdzonego J. P. kwoty po 2000 zt (dwa
tysigce). Sad orzekt réwniez o zaliczeniu na poczet orzeczonych kar okresu

rzeczywistego pozbawienia wolnosci oskarzonych w sprawie, o dowodach
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rzeczowych oraz o kosztach.

Wyrok ten zaskarzony zostat apelacjami wniesionymi przez obroncow
wszystkich oskarzonych.

Rozpoznajgc $rodek odwotawczy, Sad Apelacyjny w Rzeszowie, wyrokiem z
dnia 5 lipca 2023 roku, sygn. Il AKa 110/21, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok Sgdu
Okregowego w Przemyslu.

Od tego wyroku kasacje wniosta na korzy$¢ skazanej jej obronca z urzedu
zaskarzajgc wyrok w czesci odnoszgcej sie do D. K., zarzucita razgce i majgce istotny
wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia naruszenie prawa procesowego, {j. art. 433
§ 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. - poprzez nierozwazenie wszystkich wnioskow i
zarzutdw zawartych w apelacji obrohcy oskarzonej, a takze niewyjasnienie w
dostateczny sposob, czym kierowat sie Sad Il instancji, wydajgc wyrok oraz dlaczego
zarzuty i wnioski apelacji obrohcy oskarzonej zostaty uznane za niezasadne, a to:

1. nierozwazenie w dostateczny sposoéb podniesionego w punkcie 1 apelacji
obroncy oskarzonej z dnia 15 pazdziernika 2021 r. zarzutu obrazu prawa
materialnego, polegajgcej na bezpodstawnym zakwalifikowaniu przypisanego
oskarzonej przestepstwa z art. 189 § 3 k.k., podczas gdy czyn przypisany
oskarzonej wyczerpuje wytgcznie znamiona przestepstwa z art. 158 § 1 k.k.,
jak réwniez niewyjasnienie w dostateczny sposdb przyczyn uznania tego
zarzutu za bezzasadny,

2. catkowity brak rozwazenia podniesionego w punkcie 2 lit. d tiret drugie apelaciji
obroncy zarzutu obrazy przepiséw postepowania w postaci art. 7 k.p.k. w zw.
z art. 410 k.p.k., polegajgcej na pominieciu na etapie dokonywania oceny
zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego dokumentacii
fotograficznej z ogledzin mieszkania oskarzonej w zakresie, w jakim
dokumentacja ta obejmowata $lady oznaczone numerem 3 (ubrudzone krwig
waciki kosmetyczne) oraz nr 13 (zabrudzona krwig buteleczka [...]) i
zaniechaniu wyciggniecia z tej dokumentacji nalezytych wnioskow,

3. catkowity brak rozwazenia podniesionego w punkcie 3 lit. ¢ apelacji obroncy
oskarzonej zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych polegajacego na
bezzasadnym przyjeciu, ze pokrzywdzony byt bity i kopany po catym ciele,

mimo ze obiektywny materiat dowodowy w postaci opinii sgdowo-lekarskie]
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oraz protokotu ogledzin osoby pokrzywdzonego nie dawat podstawy do

takiego ustalenia.

Formutujgc wskazane wyzej zarzuty obronca wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku w czesci odnoszgcej sie do oskarzonej D. K. w catosci i
przekazanie sprawy w tym zakresie Sadowi Apelacyjnemu w Rzeszowie |l
Wydziatowi Karnemu do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.
Ponadto na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. obroica skazanej wniosta o wstrzymanie
wykonania zaskarzonego orzeczenia do czasu rozpoznania kasacji.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne].

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest oczywiscie zasadna i jako taka podlega uwzglednieniu.
Przyczyng jej uwzglednienia nie sg jednak zarzuty sformutowane w kasacji, ale
bezwzgledne przyczyny odwotawcze dostrzezone przez Sgd Najwyzszy z urzedu.
Sprawiajg one, ze rozpoznanie zarzutow sformutowanych w kasacji jest
bezprzedmiotowe.

W badanej sprawie doszto do naruszenia art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w zwigzku z
nienalezytg obsadg sadu Il instancji, w ktérego skfadzie zasiadali SSA X. Y. oraz
SSA X.1 Y.1 powotfani na urzad sedziego Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie na
wniosek Krajowej Rady Sagdownictwa, uksztattowanej w trybie okreslonym
przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r. poz. 3), jak rowniez
okolicznosci powotania tegoz sedziego oraz przebieg jego dotychczasowej stuzby i
dziatalnosci.

Zgodnie z uchwatg trzech Izb Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r.
BSA 14110-1/2020 (OSNK 2020, z. 2, poz. 7). "Nienalezyta obsada sgdu w
rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. albo sprzecznosc¢ sktadu sgdu z przepisami prawa
w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c. zachodzi takze wtedy, gdy w sktadzie sgdu bierze
udziat osoba powotana na urzgad sedziego w sgdzie powszechnym albo wojskowym
na wniosek Krajowej Rady Sagdownictwa uksztattowanej w trybie okre$lonym
przepisami ustawy z 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz

niektorych innych ustaw, jezeli wadliwo$¢ procesu powotywania prowadzi, w



Il KK 25/25 5

konkretnych okolicznosciach, do naruszenia standardu niezawistoSci i bezstronnoSci
w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw
Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci." Uchwata ta z chwilg jej podjecia uzyskata moc
zasady prawnej i wigze kazdy skfad Sadu Najwyzszego, dopoty nie nastgpi
odstgpienie od niej w trybie art. 88 ust. 2 ustawy o Sadzie Najwyzszym (tj. Dz. U. z
2024 r. poz. 622; dalej ustawa o SN). Przyczyny zwigzania Sgdu Najwyzszego tg
uchwatg, pomimo wydania przez Trybunat Konstytucyjny orzeczenia w sprawie U
2/20, zostaty wskazane i szeroko oméwione w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego: np.
w postanowieniu z dnia 16 wrzesnia 2021 r., | KZ 29/21, OSNK 2021, z. 10, poz. 41,
postanowieniu z dnia 23 listopada 2022 r., | KO 79/21, wyrokach: z dnia 26 lipca 2022
r., H KK 404/21, OSNK 2023, poz. 5-6, poz. 22; z dnia 12 pazdziernika 2022 r., llI
KK 193/20; z dnia 18 kwietnia 2024 r., Il KK 434/23; uchwale z dnia 5 kwietnia 2022
r., Il PZP 1/22, czy tez chociazby w uzasadnieniu uchwaty sktadu siedmiu sedziéw
Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., w sprawie | KZP 2/22, OSNK 2022, z.
6, poz. 22.

W oparciu wiec o tres¢ uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020r.,
dokonac¢ nalezato oceny tych wszystkich okoliczno$ci, ktore sg istotne w kontekscie
tzw. testu niezaleznosci i bezstronnosci sedziego, ktorego istotg jest zapewnienie
stronie prawa do rozpoznania jej sprawy przez sad niezalezny i bezstronny, a wiec
zrealizowanie jej prawa do rozpoznania sprawy przez sgd w aspekcie art. 45 ust. 1
Konstytucji oraz art. 6 ust. 1 konwencji. Trafnie zwraca sie uwage, ze kwestia ta musi
by¢ przedmiotem ocen wtedy, gdy konkretni sedziowie nie tylko swojg kariere
orzeczniczg zaczynali, bgdz kontynuowali w oparciu o decyzje Krajowej Rady
Sadownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia
2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa, ale brali aktywny udziat
we wspieraniu wszelkich ,reform” wymiaru sprawiedliwosci po roku 2015 i
utozsamiali sie z wyrazanymi przez o6wczesnie rzgdzgcych kierunkami zmian
(uzasadnienie wyroku SN w sprawie Il KK 470/23). Wskazuje sie zasadnie, ze
zagadnienie to nabiera dodatkowego wymiaru w przypadku tych sedziow, ktorzy nie
tylko uczestniczyli w bezprawnej procedurze przed niekonstytucyjnym organem,

jakim jest wspomniana Rada, ale ponadto przyjmowali stanowiska z rgk Ministra



Il KK 25/25 6

Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego i swoimi dziataniami w petnym zakresie
popierali te wszelkie decyzje czy zmiany, ktére nastepnie byty jednoznacznie
uznawane przez sady miedzynarodowe za naruszajgce gwarancje prawa do
niezaleznego sgdu ustanowionego ustawa. Ich kariery w strukturze sgdownictwa
powszechnego, czy tez nawet i Sgdu Najwyzszego byty nietypowe o tyle, ze awanse
do saddéw wyzszych instancji lub na stanowiska funkcyjne miaty bezprecedensowo
szybki charakter (wyrok SN z dnia 17 kwietnia 2024 r., lll KK 470/23).

Do takich os6b nalezy SSA X. Y.. Zostat on powotany na stanowisko sedziego
Sadu Rejonowego w D. postanowieniem Prezydenta RP w dniu 21 maja 2008 r. Z
dniem 13 lutego 2018 r. zostat powotany na stanowisko prezesa Sgdu Rejonowego
w D. i takze od tej daty orzekat w | Wydziale Cywilnym tego Sgdu. Od 1 marca 2020
r. zostat delegowany przez Ministra Sprawiedliwosci do petnienia obowigzkéw
sedziego w Sadzie Apelacyjnym w Rzeszowie na okres do 31 sierpnia 2020 r.
Delegacje przedtuzano az do 28 lutego 2022 r. Udzielenie pierwszej delegaciji
poprzedzato ogtoszenie jednego wolnego stanowiska sedziego sgdu apelacyjnego w
Sadzie Apelacyjnym w Rzeszowie (MP z 2020 ., poz. 787). Na to stanowisko zgtosili
sie X. Y. oraz P. S. — radca prawny. Oceny kwalifikacji sedziego Y. dokonato dwéch
wizytatoréw — sedzia SA w Rzeszowie A. S. oraz SSA w stanie spoczynku S. U..
Opiniowanie przez dwoch wizytatorow zostato zlecone z uwagi na fakt orzekania
przez sedziego X. Y. takze w sprawach cywilnych. W opinii sedzi A. S. sedzia Y.
popetnia btedy w sprawach prostych, nieskomplikowanych i nieobszernych; btedy te
skutkowaty uchylaniem wyrokéw do ponownego rozpoznania, a wydawane byly tez
postanowienia bez podstawy prawnej lub bez oparcia o0 dokumenty w aktach sprawy.
Koncowo sedzia wizytator stwierdzita, ze kandydat nie dysponuje odpowiednim
doswiadczeniem orzeczniczym do podjecia obowigzkéw orzeczniczych w zakresie
spraw, jakie wptywajg do sagdoéw apelacyjnych. Podata takze, ze nie mozna ocenic,
czy dysponuje on wiedzg prawniczg na tym poziomie, albowiem charakter
dotychczas rozpoznawanych spraw nie pozwala na taka ocene. Reasumujgc, sedzia
wizytator ds. cywilnych stwierdzita, Ze sedzia X. Y. nie spetnia kryteriow, ktorym
powinien odpowiada¢ kandydat na stanowisko sedziego sgdu apelacyjnego. W
zakresie spraw rozpoznawanych w Sagdzie Apelacyjnym na delegacji wizytator w

koncowych wnioskach swojej opinii, dostrzegajgc ,pewne problemy ze sprawnoscig
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postepowania oraz koncentracjg materiatu dowodowego” oraz stabilnoscig (k. 225v),
uznat, ze szczegolnie istotna jest opinia przewodniczacego |l Wydziatu Karnego
Sadu Apelacyjnego, a ogdlnie stwierdzono, ze sedzia Y. posiada stosowng wiedze
prawniczg, a przy tym jest osobg pracowitg, co uwzgledniajgc wyniki statystyczne
oraz 16 letnie orzekanie w Sgdzie Rejonowym w D., wzbogacone podczas delegacii,
pozwala sformutowac wniosek, iz spetnia on podstawowe wymogi do przedstawienia
jego kandydatury.

SSA X. Y. podpisywat listy poparcia kandydatow do nowej KRS — przy czym
podpisywat listy do kadencji KRS od 2022 r. Udzielit poparcia J. D., G. F., J. K., Z. t.,
M. N., L. P, R. P.iP.S. (k. 326-333). Stusznie wskazuje sie w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego, ze takie dziatanie, w kontekscie wyrazanej w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego oraz trybunatbw  miedzynarodowych negatywnej oceny
niekonstytucyjnej Krajowej Rady Sgdownictwa, powszechnie odczytywane byto i jest,
jako wyraz poparcia dla wiadzy wykonawczej i forsowania przez nig
niekonstytucyjnych zmian w funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci (por. np. wyrok
SN z dnia 8 maja 2024 r., lll KK 52/24). Postanowieniem Prezydenta RP z dnia 21
grudnia 2022 r. (MP z 2023 r., poz. [...]) X. Y. zostat powotany na stanowisko
sedziego Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie. Wreczenie nominacji nastgpito w dniu
13 stycznia 2023 r. i z tym dniem przestat on pemi¢ stanowisko prezesa Sadu
Rejonowego w D.. Dlugo bez stanowiska prezesa sedzia Y. nie pozostawat. Juz od
dnia 1 lutego 2023 r. zostat prezesem Sgdu Okregowego w Rzeszowie — zmieniajgc
na tym stanowisku R. P., ktéry z tym dniem objgt stanowisko prezesa Sadu
Apelacyjnego w Rzeszowie.

Przedstawione powyzej okolicznosci dowodzg bez zadnych watpliwosci, ze to
dzieki zwigzkom z wtadzg wykonawczg oraz sedziami — cztonkami KRS, sedzia X.
Y. uzyskat awans na stanowisko sedziego Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie, a
wczesniej stanowisko prezesa Sgdu Rejonowego w D., delegacje do orzekania w
Sadzie Apelacyjnym w Rzeszowie (z pominieciem — tak jak w przypadku R. P. — Sadu
Okregowego), a nastepnie stanowisko prezesa Sgdu Okregowego w Rzeszowie.
Szczegdlnie istotne jest i to, ze udzielat poparcia wielu sedziom ubiegajgcym sie o
powotanie ich do KRS w roku 2022, choc¢ juz w roku 2021 wiadomo byto (np. wyrok

ETPC w sprawie Reczkowicz przeciwko Polsce), iz jest to organ, ktory nie jest tym
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organem, o ktérym mowa w art. 186 ust. 1 Konstytucji. W sposob zatem swiadomy
takze i ten sedzia uczestniczyt w procedurze, ktéra uderzata w niezaleznosc sedziow
i niezawistos¢ sadow, a uzyskane funkcje i awans zawodowy byly elementami
korzysci, ktére uzyskat za wsparcie takich dziatan. Okolicznosci te w sposéb
decydujacy przesadzajg o braku spetnienia standardu niezalezno$ci i niezawistosci
przez sad, w sktadzie ktorego orzekatby sedzia X. Y..

Z kolei Sedzia X.1 Y.1 zostat powotany do petnienia urzedu na stanowisku
sedziego Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie postanowieniem Prezydenta RP z 10
grudnia 2020 r., nr 1130.[...].2020 (M. P. z 2021 r., poz. [...]), na wniosek zawarty w
uchwale KRS Nr [...] z 17 czerwca 2020 r.

Sedzia ten konsekwentnie wspierat kandydatury do niekonstytucyjnego
organu, jakim jest od 2018 r. Krajowa Rada Sgdownictwa. W 2018 r. podpisat liste
poparcia dla kandydatury do KRS sedziego R. P., a wiec osoby co do ktoérej powazne
zastrzezenia wysuniete zostaly przez Zgromadzenie Ogoélne Sedziéw Sadu
Apelacyjnego w Krakowie w uchwale z 6 marca 2023 r. w zwigzku z jego delegacja
do tego Sadu oraz ubieganiem sie przez niego w powotanie na urzad sedziego Sadu
Apelacyjnego w Krakowie. Powyzsze byto konsekwencjg ujawnienia w mediach
sprawy egzaminu na aplikacje sedziowskg cérki X.Y. — bytego posta [...], a obecnie
sedziego Trybunatu Konstytucyjnego, w ktdérym to watku pojawia sie rowniez osoba
G. Z.

W dniu 9 listopada 2018 r. sedzia X.1 Y.1 zostat wyznaczony od 11 listopada
2018 r. na stanowisko Prezesa Sgdu Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym w
Rzeszowie przez petnigcego obowigzki Prezesa Izby Dyscyplinarnej Sadu
Najwyzszego Jana Majchrowskiego, a od 11 listopada 2021 r., decyzjg z 8 listopada
2021 r., przez Prezesa tej - uznanej przez miedzynarodowe Trybunaty (TSUE i
ETPCz) za niespetniajgcg wymogow sgdu ,ustanowionego ustawg” — Izby, Tomasza
Przestawskiego.

Z kolei 2022 r. sedzia X.1 Y.1 podpisat liste poparcia do KRS dla R. P,
wowczas sedziego Sgdu Rejonowego w J. delegowanego do Sadu Apelacyjnego w
Rzeszowie i jednoczes$nie wyznaczonego przez Ministra Sprawiedliwosci — w

niestosowanym dotad trybie — na stanowisko Prezesa tego Sadu.
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Bezsprzecznie wskazuje to na obdarzenie sedziego X.1 Y.1 przez
kierownictwo Ministerstwa Sprawiedliwosci duzym zaufaniem.

Widoczne zwigzki z Ministerstwem Sprawiedliwosci, a zwlaszcza akceptacja
bezprawnych dziatan dotyczgcych tzw. reform sgdownictwa po 2015 r. wywotujg
rozdzwiek w ocenie sylwetki zawodowej sedziego. Nie mozna bowiem przyjac, ze
sad jest niezalezny i bezstronny, jezeli cztonek jego sktadu zawdziecza swojg pozycje
w strukturach wymiaru sprawiedliwosci bliskim, bezkrytycznym relacjom z wtadzg
wykonawczg czy ustawodawczg. Wobec tego, ze kazdy obserwator wymiaru
sprawiedliwosci moze dostrzec, iz Sciezka awansu zawodowego sedziego zalezna
jest od zbieznosci jego postepowania z oczekiwaniami wtadzy, nie jest dopuszczalne
jednoczesne uznanie, ze w innej sferze aktywnosci, w tym, w orzekaniu, te
zbieznosci zupetnie znikaja.

W tej sytuacji, tak jak i w wypadku wczesniej przeprowadzonych testéw, i w
niniejszej sprawie stwierdzi¢ nalezy, ze okolicznosci, w jakich sedzia Sagdu
Apelacyjnego w Rzeszowie X.1 Y.1 zostat powotany na kolejne stanowisko
sedziowskie, mogg wzbudzi¢ w przekonaniu jednostek uzasadnione watpliwosci co
do niezaleznosci od czynnikdw zewnetrznych skfadu sgdu utworzonego z jej
udziatem, w szczegdlnosci od bezposrednich lub posrednich wptywow wiadzy
wykonawczej. Sad taki byt zatem nienalezycie obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1
pkt 2 k.p.k.

Niewatpliwie uczestniczyt on w niekonstytucyjnych procedurach poprzez
zgtoszenie swojej kandydatury, jak rowniez wykazat sie bardzo duzg aktywnoscig we
wspotpracy z Ministerstwem Sprawiedliwosci. Ewidentnie wykorzystat te sytuacje, w
celu uzyskania awansu do zajmowania stanowisk kierowniczych w sgdownictwie
powszechnym, ignorujgc orzecznictwo Sgdu Najwyzszego, Europejskiego Trybunatu
Praw Cziowieka czy Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, z ktérego
jednoznacznie wynika negatywna ocena takich dziatan.

W zaistniatej sytuacji, potwierdzajgcej wystgpienie wskazanej bezwzglednej
przestanki odwotawczej, zaskarzony wyrok nalezato uchyli¢, a sprawe przekazac
Sadowi Apelacyjnemu w Rzeszowie do ponownego rozpoznania. Majgc na uwadze
okolicznos¢, ze stwierdzone uchybienie Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie dotyczy

wyroku tego sgdu wydanego takze wobec pozostatych dwoch skazanych, ktorzy nie
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wnosili kasacji, a uchylenie tego wyroku jest dla nich korzystne, zgodnie z art. 435
k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. nalezato uchyli¢ zaskarzony wyrok w catosci, to jest
takze w odniesieniu do wspétoskarzonych, ktérych dotyczyt wyrok Sadu Il instancji,

a ktérych obroncy nie wniesli na ich rzecz kasacji.

Majgc powyzsze na uwadze Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji.

Matgorzata Gierszon  Jerzy Grubba Andrzej Stepka

[SOP]
[r.9.]



