Sygn. akt Il KK 249/22

POSTANOWIENIE

Dnia 23 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie P. M.

skazanego z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 23 czerwca 2022 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w T.

z dnia 26 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w T.

z dnia 30 czerwca 2021 r., sygn. akt Il K (...),

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zasadzi¢ od skazanego P. M. na rzecz Skarbu Panstwa

koszty sagdowe postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

P. M. zostat oskarzony o to, ze:

. W dniu 10 lutego 2020 r. w T. po uprzednim dostaniu sie do wnetrza
otwartego budynku, z pomieszczenia biurowego dokonat zaboru w celu
przywtaszczenia pieniedzy w kwocie 18 700 zt na szkode A. T., przy czym
zarzucanego mu czynu dopuscit sie w ciggu pieciu lat po odbyciu co najmniej
szesciu miesiecy karby pozbawienia wolnosci, bedac uprzednio skazanym za

umysine przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.



Il. W blizej nieustalonym okresie od 25 do 27 marca 2019 r. w T. w blizej
nieustalonych okolicznosciach dokonat zaboru w celu przywtaszczenia 15 sztuk
wod perfumowanych oraz 3 sztuk perfum marki R. o tgcznej wartosci 2700 zt na
szkode firmy F. oraz teleskopu wraz z statywem o wartosci 550 zt na szkode M. M.,
przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie w ciggu pieciu lat po odbyciu co
najmniej szesciu miesiecy kary pozbawienia wolnosci, bedgc uprzednio skazanym
za umyslne przestepstwo podobne, tj. 0 czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1
k.k.

Sad Rejonowy w T. wyrokiem z dnia 30 czerwca 2021 r., sygn. akt Il K (...),
uznat oskarzonego P. M. za winnego:

- popetnienia czynu zarzucanego mu w punkcie | aktu oskarzenia, precyzujac, iz
czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci, wymierzonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w M. z dnia 03.10.2016 r.
(sygn. akt I K (...)), co stanowi wystepek z art. 278 § 1 kk. wzw. zart. 64 § 1 kk. i
za to na mocy art. 278 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

- popetnienia czynu zarzucanego mu w punkcie |l aktu oskarzenia, precyzujac, iz
oskarzony czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci, wymierzonej wyrokiem Sadu Rejonowego w M. z dnia
03.10.2016 r., sygn. akt Il K (...), co stanowi wystepek z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 1 kkk. i za to na mocy art. 278 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym
przed dniem wejscia w zycie ustawy z dnia 19 czerwca 2020 r. (Dz. U. poz. 1086) w
zw. z art. 4 § 1 kk. potgczyt wymierzone oskarzonemu kary jednostkowe
pozbawienia wolnosci i orzekt kare tgczng 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,
zaliczajgc na jej poczet okres zatrzymania oskarzonego od dnia 17.02.2020 r. godz.
9.10 do dnia 18.02.2020 r. godz. 12.52. Na mocy art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec
oskarzonego srodek kompensacyjny w postaci obowigzku naprawienia szkody
wyrzadzonej przestepstwami poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonego A. T.
kwoty 18 700 zt, a na rzecz pokrzywdzonego F. kwoty 1440 zt. Rozstrzygnat takze
0 kosztach procesu.



Wyrok ten zaskarzyta w catosci obronca oskarzonego. W apelacji zarzucita
obraze przepisOw prawa procesowego, ,a W szczegolnosci art. 7 k.p.k. poprzez
przekroczenie zasady swobodnej oceny dowoddw poprzez nieuzasadniong
odmowe wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonego i bezkrytyczne zawierzenie
zeznaniom swiadkow, ktérzy nie mieli bezposrednich wiadomosci odnosnie czynow
zarzucanych oskarzonemu, a tym samym rozstrzygniecie sprawy o charakterze
poszlakowym jedynie na podstawie niejednoznacznych i niepetnych dowodéw”. W
konkluzji wniosta o0 zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji.

Sad Okregowy w T. wyrokiem z dnia 26 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il Ka (...),
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok i zasgdzit od oskarzonego P. M. na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 200 zt tytutem kosztéw sgdowych za postepowanie
odwotawcze.

Kasacje od prawomocnego wyroku wniosta obronca aktualnie skazanego P. M..
Orzeczeniu zarzucita ,razgce naruszenie prawa, a w szczegolnosci:

-art. 4 wzw. z art 5 § 1 k.p.k. polegajgce na tym, ze sad orzekajgcy ksztattowat
swoje przekonanie co do winy skazanego kierujgc sie przede wszystkim uprzednig
karalnoscig skazanego, a tym samym w sposdb oczywisty naruszyt zasady
obiektywizmu i domniemania niewinnosci,

- art. 5 § 2 k.p.k. polegajgce na tym, ze sad orzekajgcy zinterpretowat wszelkie
powstate w trakcie postepowania watpliwosci na niekorzy$¢ skazanego, przyjmujgc
bezkrytycznie wersje wydarzen niekorzystng dla skazanego, mimo istnienia innej,
obiektywnie logicznej wersji przedstawiong przez skazanego — tym samym naruszyt
zasade in dubio pro reo,

- art. 7 k.p.k. polegajgce na tym, ze sad orzekajacy ksztattowat swoje
przekonanie co do winy skazanego jedynie na podstawie poszlak wskazanych
przez oskarzyciela, ktore w zadnym stopniu nie zostaty udowodnione w zebranym
materiale dowodowym, natomiast wyjasnienia skazanego wskazywaty na inng
mozliwg wersje, przy czym sgd pomingt wyjasnienia skazanego wytgcznie dlatego,
ze nie przystawaty do wersji pokrzywdzonych — tym samym naruszyt zasade

swobodnej oceny dowododw,



- art. 424 § 1 k.p.k. polegajgce na tym, ze sad orzekajgcy w pisemnym
uzasadnieniu wyroku nie uargumentowat wyczerpujgco i logicznie swojego
przekonania o wiarygodnosci jednych dowoddéw i niewiarygodnosci innych, w
szczegolnosci odmowy wiarygodnosci wyjasnieniom skazanego i przyjecie za
wiarygodne zeznania pokrzywdzonym oraz podstaw przyjecia okreslonej
(niekorzystnej dla skazanego) wersji wydarzen”.

Stawiajgc tak sformutowane zarzuty, obronca wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania (wypada przyjac, ze
Sgdowi Okregowemu w T.). Nadto zwrocita sie o ,wstrzymanie wykonania
orzeczonej wobec skazanego kary pozbawienia wolnosci w wymiarze 10 miesiecy,
ktérej wykonanie zalezy od rozstrzygniecia kasacji” (art. 532 § 1 k.p.k. méwi o
wstrzymaniu wykonaniu orzeczenia).

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w T.
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuije.

Nalezato podzieli¢ poglad prokuratora o oczywistej bezzasadnosci kasaciji.
Skazany, ktory o to wystgpit, oczywiscie ma prawo zgdac przedstawienia motywow
orzeczenia Sadu kasacyjnego, mozna jednak stwierdzi¢, ze w znanej mu
odpowiedzi prokuratora na przedmiotowg skarge trafnie przedstawiono powody, dla
ktérych nie mogta ona zosta¢ uwzgledniona.

Powtarzajgc i uzupetniajgc spostrzezenia zawarte w piSmie prokuratora, w
pierwszej kolejnosci trzeba odnotowac, iz skarzgca nie dostrzega, ze skoro kasacja
jest wnoszona od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego (art. 519 k.p.k.), to
razgce naruszenie prawa, o ktérym mowa w art. 523 § 1 k.p.k., odnosi sie do
procedowania tego sagdu. Zatem w kasacji nalezato wskaza¢ jako naruszone
przepisy, ktére miaty zastosowanie przy rozpoznawaniu apelacji. Nie czyni tego
jednak skarzgca (autorka réwniez apelacji), bowiem nie wskazuje na razgce
naruszenie np. art. 433 § 1, wzglednie § 2 k.p.k., okres$lajgcych powinnosci sgdu
drugiej instancji przy rozpoznawaniu $rodka odwotawczego, natomiast jako
naruszone wymienia przepisy, ktére nie miaty zastosowania przy rozpoznawaniu
apelacji w sytuacji, gdy Sad Okregowy nie przeprowadzat dowodow i utrzymat w

mocy wyrok Sgdu pierwszej instancji. Obronca najwyrazniej nie zauwazyta rowniez,



jaka byta rola w postepowaniu Sgdu odwotawczego. Nie ponawiat on postepowania
pierwszoinstacyjnego, ale kontrolowat zaskarzony apelacjg wyrok przez pryzmat
postawionego w niej zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. Zatem nie ,ksztattowat
swojego przekonania co do winy skazanego” (o uznaniu, ze P. M. jest winny
popetnienia zarzucanych mu czynow decydowat Sad Rejonowy) i nie
.Zinterpretowat wszelkich (watpliwosci) powstatych w trakcie postepowania na
niekorzysc¢ skazanego” (jesli zarzut ten miat zostac¢ postawiony, to nie w kasacji, ale
w apelacji, jednak stusznie obronca tego nie uczynita, bowiem zarzut naruszenia art.
5 § 2 k.p.k. nie ma racji bytu, gdy twierdzi sie, ze dowody zostaty Zle ocenione i
stawia zarzut obrazy art. 7 k.p.k.). Nadto Sgd ad quem w uzasadnieniu wyroku miat
obowigzek podac, dlaczego zarzut apelacji uznat za niezasadny (art. 457 § 3 k.p.k.),
a nie ,argumentowal wyczerpujgco i logicznie swojego przekonania o
wiarygodnosci jednych dowodow i niewiarygodnosci innych”. Wskazanie jako
naruszonego art. 424 § 1 k.p.k. jest wrecz niezrozumiate w przypadku podmiotu
fachowego, ktéry powinien wiedzie¢, ze przepis ten, o ktérego naruszeniu nie byto
mowy w apelacji, odnosi sie do pisemnego uzasadnienia wyroku wydanego przez
sad pierwszej instancji oraz ze o uzasadnieniu wyroku sgdu odwotawczego jest
mowa w wymienionym wyzej art. 457 § 3 k.p.k. Gdy chodzi o zarzut naruszenia ,art.
4 wzw. z art. 5 § 1 k.p.k.”, prokurator trafnie zauwazyt, ze zarzut naruszenia tych
przepisdw ,nie moze stanowi¢ samodzielnej i autonomicznej podstawy kasacyjnej,
albowiem przepisy te okreslajg ogdlne dyrektywy postepowania”.

Wobec tego, przy rygorystycznym potraktowaniu kasacji, w gre wchodzito nawet
pozostawienie jej bez rozpoznania na podstawie art. 531 § 1 k.p.k., jako w istocie
skierowanej przeciwko wyrokowi Sgdu pierwszej instancji. Daje podstawy do
takiego pogladu réowniez czes¢ motywacyjna kasacji, w ktérej podano m.in., ze
,Zaskarzonym wyrokiem P. M. zostat uznany winnym i skazany za zabdr mienia
(...)", jak rowniez, ze ,Sad a priori bezkrytycznie przyjgt wersje oskarzyciela o winie
skazanego i powotujgc sie na uprzednig karalno$¢ skazanego ustalit jego wine (...)".
Pewne przestanki do rozpoznania kasacji dawaty jedynie twierdzenia w jej
uzasadnieniu, ze ,sgd odwotawczy nie usitowat nawet rozwazy¢ wskazywanych w
apelacji watpliwosci co do logicznego ustalenia okolicznosci sprawy”, jak tez, ze w

apelacji byt podnoszony zarzut, iz Sgd meriti ,przekroczyt wszystkie podstawowe



zasady procesowe interpretujgc watpliwosci na niekorzy$¢ skazanego i uznajgc
jego wine tylko na podstawie faktycznie nieudowodnionych poszlak”, natomiast Sgd
odwotawczy ,nie przeprowadzit badania oraz weryfikacji materialtu dowodowego i
ustalenia sgdu pierwszej instancji przyjat jako wtasne”. W tych twierdzeniach mozna
doszukiwacC sie nie wypowiedzianego klarownie zarzutu naruszenia przez Sad
Okregowy art. 433 § 2 k.p.k., ktéry nakazuje sgdowi odwotawczemu rozwazenie
wszystkich wnioskéw i zarzutéw wskazanych w Srodku odwotawczym Tak
zidentyfikowany zarzut nie jest zasadny.

Istotnie, mozna przyja¢, ze Sad ad quem przyjat jako wtasne ustalenia faktyczne
Sadu pierwszej instancji, co oznacza tyle, ze ustalenia te uznat za prawidtowe,
jednak swoje w tym wzgledzie stanowisko rzeczowo uzasadnit. Zgadzajgc sie z
autorkg apelacji, ze sprawa opierata sie na dowodach posrednich, zarazem
stwierdzit, ze nie wykazata ona ,jakich konkretnie btedow dopuscit sie Sad
Rejonowy na ptaszczyznie logicznego rozumowania, tudziez wykorzystania w
swojej pracy zasad wiedzy Ilub doswiadczenia zyciowego”. Zamiast tego
,zaoferowata inny (...) poglad na temat wnioskéw, do ktdérych prowadzi¢ by miaty
przeprowadzone dowody, skrzetnie pomijajgc w procesie tgczenia poszlak (...)
okolicznosci uniemozliwiajgce dojscie do z gory przez obrone zatozonych tez”.
Nastepnie Sgd odwotawczy omowit okolicznosci, ktére — jego zdaniem -
wskazywaty na prawidtowosc¢ skazania P. M. za dwa przestepstwa, przy czym nie
byto tak, jak twierdzono w kasacji, ze podniesione w apelacji watpliwosci co
ustalenia okolicznosci sprawy uznat za ,wielce prawdopodobne, jednakze stwierdzit,
ze ze wzgledu na osobe skazanego sg one nie do przyjecia”.

W przypadku pierwszego przestepstwa poswiecit niemato uwagi wiarygodnosci
pokrzywdzonego A. T., dochodzgc do wniosku, ze ,za prawidtowe uznac nalezato
ustalenie Sadu a quo, iz pokrzywdzony przyniost do pracy skradzione mu nastepnie
pienigdze” oraz ze catoksztatt zachowania dwczesnie oskarzonego, widocznego na
nagraniu monitoringu: wejscie na teren przedsiebiorstwa bez uchwytnego powodu
(nie zostata potwierdzona jego wersja, ze pytat o przeterminowane produkty dla
bydta), potem do pomieszczenia biurowego (nie przeczyt temu oskarzony),
opuszczenie szybkim krokiem terenu przedsiebiorstwa (Sgd Rejonowy wskazat, ze

stato sie to juz po uptywie okoto minuty oraz ze w pewnym momencie oskarzony



wrecz zaczat biec) kazg uznac, ze wersja przyjeta przez Sgd meriti jest prawidtowa.
W nawigzaniu do faktu odnalezienia w domu oskarzonego znacznej ilosci gotowki i
jego tlumaczenia jej pochodzenia Sad Okregowy wskazat, ze chociaz nie jest
wykluczone posiadanie przez P. M. réwniez legalnie uzyskanych pieniedzy, to nie
podwaza to ustalen faktycznych o jego sprawstwie.

W przypadku drugiego przestepstwa Sgd odwotawczy zwrdcit uwage na wrecz
natarczywe, wielokrotne przychodzenie oskarzonego do firmy A., czego nie mozna
wyttumaczyc¢ jedynie checig sprawienia zonie prezentu (Sgd meriti zwrécit uwage,
ze oskarzony przychodzit do firmy takze po zakupie tego prezentu w postaci
perfum) oraz ze w jego domu znaleziono nie tylko produkowane przez F. perfumy,
przy czym wczesniej w firmie odnotowano kradziez tego rodzaju wyrobéw, ale i
teleskop (k. 161 akt sprawy), ktory zgingt z pomieszczenia firmy jej wiascicielowi M.
M. (pokrzywdzony bez wahania rozpoznat ten przedmiot — k. 438). Sgd miat tez w
polu widzenia eksponowany w apelacji fakt zaginiecia kluczy do siedziby firmy.

Sad odwotawczy, podobnie jak Sad pierwszej instancji, nie nadat duzego
znaczenia faktowi, ze wczesniej P. M. wchodzit w konflikt z prawem, jednakze miat
prawo zauwazycC, ze zarzuty postawiono nie cztowiekowi o nienagannej reputaciji,
ale takiemu, ktérego karta karna liczy ponad 20 pozycji, w tym gtdwnie
obrazujgcych skazania za przestepstwa przeciwko mieniu, m.in. za kradzieze. Nie
oznacza to jednak, jak twierdzi obronca, Zze ,0 ustaleniu winy pokrzywdzonego
(niewatpliwie miata na mysli skazanego — uwaga SN) zadecydowata przede
wszystkim uprzednia jego karalnosc¢”.

Powyzsze kaze przyja¢, ze Sad Okregowy prawidlowo odnidst sie do
podniesionego w apelacji zarzutu naruszenia przez Sad | instancji art. 7 k.p.k.,
zatem nawet jezeli przyjg¢, ze nie czynigc tego wprost, obronca jednak
zasygnalizowata naruszenie art. 433 § 2 k.p.k., to nie mozna byto uznaé, ze
faktycznie do tego doszto.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy uznat kasacje za oczywiscie bezzasadng i
oddalit jg w trybie art. 535 § 3 k.p.k., tj. na posiedzeniu bez udziatu stron.
Uzasadniato to obcigzenie skazanego kosztami sgadowymi postepowania
kasacyjnego (art. 636 § 1 w zw. z art. 637a k.p.k.), natomiast wydanie orzeczenia

krotko po przedstawieniu kasacji do rozpoznania czynito zbednym wypowiadanie



sie co do wniosku o wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku, tak bowiem
nalezato interpretowaé wniosek o wstrzymanie wykonania orzeczonej wobec

skazanego kary.



