Sygn. akt Il KK 247/20

POSTANOWIENIE

Dnia 13 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

w sprawie M. K.,

skazanego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
po rozpoznaniu na posiedzeniu, bez udziatu stron,
whniosku obroncy skazanego,

o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg
wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 19 marca 2020 r., sygn. akt Il Ka (...),
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w G.,

z dnia 22 lipca 2019 r., sygn. akt Il K (...),

na podstawie art. 532 § 1i 3 k.p.k.

postanowit:

whniosku nie uwzglednic.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w S. przedstawit w dniu 7 sierpnia 2020 r. Sagdowi Najwyzszemu
kasacje obroncy skazanego M. K. (k. 1 akt SN). W kasacji tej zawarty byt rowniez wniosek
o wstrzymanie wykonania orzeczenia w trybie art. 532 § 1 k.p.k., ktory zostat rozpoznany
odmownie postanowieniem Sgdu Najwyzszego z dnia 9 wrzeénia 2020 r. (k. 34). Nastepnie
kasacja zostata skierowana do rozpoznania na rozprawie, ktorej termin zostat wyznaczony
na dzien 1 wrzesnia 2020 r. (k. 61). W dniu 31 sierpnia 2021 r. skazany ztozyt pismo, w
ktéorym poinformowat o wypowiedzeniu upowaznienia do obrony dotychczasowemu
obroncy oraz wniést o ustanowienie obroncy z urzedu (k. 76-80). W zwigzku z powyzszym

rozprawa kasacyjna zostata odroczona, a skazany zobowigzany do udokumentowania



swojej sytuacji majgtkowej (k. 87-87v). Po spetnieniu tego warunku, zostat mu wyznaczony
obronca z urzedu (k. 105), ktory ztozyt pismo zatytutowane ,uzupetnienie kasacji’, a w nim
zawart rowniez wniosek o wstrzymanie wykonania orzeczenia (k. 215-230).

Whniosek powyzszy nie zastugiwat jednak na uwzglednienie. Sad Najwyzszy miat na
uwadze wyeksponowany przez obronce skazanego fakt, ze kolejny wniosek o wstrzymanie
wykonania orzeczenia nie zostat oparty na tych samych podstawach, tym niemniej nie
stracit z pola widzenia rowniez tego, jaki zakres zarzutéw moze by¢ przedmiotem oceny w
aspekcie owego wniosku. Procedujgc mianowicie w trybie art. 532 § 1 k.p.k. Sad
Najwyzszy moze oscylowac jedynie w aspekcie ztozonej w terminie okreSlonym w art. 524
§ 1 zd. 1 k.p.k. kasacji, ewentualnie innych nowych relewantnych okolicznosci, nie
wykraczajgcych jednak poza granice tego srodka zaskarzenia. Tego rodzaju argumentacja
natomiast w przedmiotowym wniosku podniesiona nie zostata.

Majgc zatem na uwadze zaréwno ekstraordynaryjny charakter wstrzymania
wykonania orzeczenia na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. jak réwniez jego Scisty zwigzek ze
wstepnym ogladem sformutowanych w kasacji zarzutéw oraz to, ze przedmiotem obecnych
rozwazan nie moze by¢ kompleksowa, merytoryczna ich ocena, ktéra dokonana zostanie
na rozprawie kasacyjnej, podtrzymac¢ nalezato stanowisko wyrazone uprzednio w
postanowieniu z dnia 9 wrzeénia 2020 r. o braku przestanek do zastosowania tego
wyjatkowego trybu w odniesieniu do skazanego M. K..

Kierujgc sie powyzszymi okolicznosciami orzeczono zatem jak w sentencji

postanowienia.



