Sygn. akt Il KK 247/18

POSTANOWIENIE

Dnia 3 stycznia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Prezes SN Stanistaw Zabtocki

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, na posiedzeniu,

w dniu 3 stycznia 2019 r.

sprawy K. M.

skazanego za przestepstwo okreslone w art. 197 § 1 k.k.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 26 stycznia 2018 r., sygn. akt Il Ka [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w M.

z dnia 29 czerwca 2017 r., sygn. akt Il K [...]

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zwolni¢ skazanego K. M. od ponoszenia kosztow sadowych
postepowania kasacyjnego, w tym od optaty od kasacji,
obcigzajac wydatkami postepowania kasacyjnego Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE
K. M. zostat oskarzony o to, ze w dniu 22 listopada 2013 roku w M.,

gmina M., powiat m., wojewodztwo [...], w kompleksie leSnym grozbg pozbawienia
zycia i przemocg polegajgcg na uderzeniu w twarz, przewrdéceniu na ziemie
i przytrzymywaniu doprowadzit A. M. K. wbrew jej woli do obcowania piciowego
wktadajac jej palce do pochwy i odbywajgc z nig stosunek oralny, tj. o czyn z art.
197 § 1 k.k.



W wyniku ponownego rozpoznania sprawy, wyrokiem z dnia 29 czerwca
2017 r., sygn. akt Il K [...], Sad Rejonowy w M. uznat K. M. za winnego popetnienia
zarzucanego mu czynu, wyczerpujgcego dyspozycje art. 197 § 1 k.k. i za ten czyn,
na podstawie tego przepisu, skazat go i wymierzyt mu kare 4 (czterech) lat
pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego K.
M. nawigzke na rzecz A. M. K. w kwocie 5000 (pieC tysiecy) zt. Na podstawie art.
63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci sgd zaliczyt
oskarzonemu okres zatrzymania w sprawie w dniach 22-23 listopada 2013 r. Wyrok
zawiera réwniez rozstrzygniecia w przedmiocie kosztow procesu.

Od powyzszego wyroku apelacje wniosta obrohca oskarzonego, ktéra
zaskarzyta wyrok w catosci i powotujgc sie na przepisy art. 427 § 11§ 2 k.p.k. w zw.
z art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. zarzucita mu:

- obraze przepiséw prawa procesowego, ktéra miata wptyw na tre$¢ wyroku,
a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. poprzez ocene
catoksztattu zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego w sposéb dowolny,
polegajgcy miedzy innymi na nieprzyznaniu wiary wyjasnieniom oskarzonego w
sytuacji, gdy byly one spdjne, logiczne oraz wiarygodne, a takze uwzglednieniu
jedynie dowoddéw niekorzystnych dla oskarzonego, w szczegdlnosci w postaci
zeznan pokrzywdzonej A. M. K. oraz zeznan swiadkéw M. W. i D. P.;

- btad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za jego podstawe, majacy
wptyw na treS¢ wyroku, polegajacy na uznaniu, ze K. M. dopuscit sie zarzuconego
mu w akcie oskarzenia czynu, podczas, gdy brak jest dowodéw swiadczgcych o
winie oskarzonego, albowiem zeznania swiadkow M. W., D. P. oraz A. O. nie sg
wystarczajgce, z uwagi na to, iz nie byli naocznymi swiadkami zdarzenia do tego,
aby przypisac¢ oskarzonemu sprawstwo przestepstwa z art. 197§1 k.k.

W konkluzji skarzgca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i wydanie
odmiennego orzeczenia co do istoty sprawy przez uniewinnienie oskarzonego od
popetnienia zarzucanego mu czynu z art. 197 § 1 k.k., ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego
rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 26 stycznia 2018 r., sygn. akt Il Ka [...], Sgd Okregowy w S.

zaskarzony wyrok utrzymat w mocy i orzekt o kosztach procesu.



Wyrok Sadu odwotawczego w catosci zaskarzyta obronca skazanego, ktéra
we whniesionej kasaciji zarzucita mu:
.~ fazgce naruszenie przepisOw prawa procesowego majgce wptyw na tresc
orzeczenia i polegajgce na zignorowaniu przez Sad |l Instancji mozliwosc
popetnienia przestepstwa z art. 191 § 1 kk. [zmuszania do okreslonego
zachowania)] przez pokrzywdzong oraz jej sutenera na szkode oskarzonego, ktére
to zdarzenie powinno miec¢ istotny wptyw dla merytorycznego rozstrzygniecia
sprawy;
- ustalenie przez Sad Il Instancji stanu faktycznego wewnetrznie sprzecznego i
niespojnego;
- niedokonanie przez Sad Il instancji wszechstronnej kontroli odwotawczej uznajac,
ze zebrany w sprawie materiat dowodowy uzasadnia przypisanie winy i sprawstwa
oskarzonemu, a ocena dowodow przeprowadzona przez Sad | Instancji byta
prawidtowa co w konsekwencji doprowadzito do utrzymania w mocy wyroku Sadu
pierwszej instancji, pomimo ze zostat wydany z razgcym naruszeniem art. 7 § 1
k.p.k. oraz art. 437 § 2 k.p.k., wzw. z art. 424 § 1i 2 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez
dowolng i sprzeczng z zasadami wiedzy i doswiadczenia zyciowego ocene
zgromadzonego materiatu dowodowego nie podajgc przekonywujgcych przestanek
orzeczenia, a takze nie odniost sie do wszystkich istotnych faktéw i dowodow w tym
w szczegolnosci skoncentrowat sie jedynie na wskazaniu okolicznosci mogacych
Swiadczy¢ o tym, ze skazany dopuscit sie czynu (niespdjnych oraz nie
potwierdzonych w zebranym materiale dowodowym zeznaniom pokrzywdzonej), a
takze nie dokonat rzetelnej i obiektywnej oceny wyjasnien oskarzonego, co w
konsekwencji doprowadzito do oceny materiatu dowodowego z naruszeniem
zasady okre$lonej w art. 7 § 1 k.p.k.”.

W konkluzji skarzgca wniosta o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku
Sadu Okregowego w S. z dnia 26 stycznia 2018 r., sygn. akt. Il Ka [...], oraz
utrzymanego nim w mocy wyroku Sadu Rejonowego w M. z dnia 29 czerwca
2017r., sygn. akt. Il K [...] i przekazanie sprawy skazanego K. M. do ponownego
rozpoznania Sgdowi | instanciji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w M. wnidst o

oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroiAcy skazanego, po rozpoznaniu sformutowanych w niej
zarzutéw, okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co skutkowato jej
oddaleniem w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie przypomnie¢ wypada, ze celem postepowania kasacyjnego jest
wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczen dotknietych powaznymi wadami w
postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych naruszenh prawa, ale o
charakterze razgcym, a jednoczesnie takich, ktére mogty miec€ istotny wptyw na
tre§¢ orzeczenia. Mozliwos¢ wniesienia skutecznej kasacji jest zatem istotnie
ograniczona. Postepowanie kasacyjne nie jest bowiem postepowaniem, ktore
ponawia¢C ma kontrole odwotawczg. W toku tego postepowania z zatozenia nie
dokonuje sie zatem kontroli poprawnosci oceny poszczegdlnych dowodow, nie
weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada wspotmiernosci orzeczonej
kary (tak trafnie Sgd Najwyzszy m.in w postanowieniu z dnia 13 maja 2014 r. w
sprawie IV KK 125/14, LEX nr 1463638 i w catym szeregu innych orzeczen,
tworzgcych konsekwentng linie orzecznictwa). Tres¢ art. 523 § 1 k.p.k. wyraznie
wyklucza mozliwos¢ formutowania w kasacji zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych i to zaréwno, gdy jest on podniesiony niejako ,wprost”, jak i wéwczas,
gdy - w wyniku instrumentalnego zabiegu autora nadzwyczajnego s$rodka
odwotawczego, zmierzajgcego do nieuprawnionego ominiecia ustawowego
ograniczenia - przyjmuje on posta¢ zarzutu razgcej obrazy prawa (tak np. Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia 5 grudnia 2017 r., Il KK 387/17, LEX nr
2434434). Nalezy takze przypomnieé, ze dla skutecznego podniesienia zarzutu
kasacyjnego nie wystarczy stwierdzenie, ze sgd odwotawczy okreslonego zarzutu
nie rozpoznat (czym naruszyt art. 433 § 2 k.p.k.) albo, ze nie rozwazyt go nalezycie
(dopuszczajgc sie obrazy art. 457 § 3 k.p.k.), ale konieczne jest nadto wykazanie, iz
przy dokonywaniu kontroli odwotawczej uchybienie takie zaistniato w rzeczywistosci
i opisanie na czym ono polegato i dlaczego stanowi tak razgce naruszenie
przepisow, ze mozna je przyréownywac¢ w swych skutkach do uchybienia o randze
bezwzglednej podstawy odwotawczej (tak trafnie Sgd Najwyzszy w postanowieniu z
dnia 28 marca 2017 r., lll KK 490/16, LEX nr 2294385).



Zwrocenie uwagi na te wazne, a ewidentnie zignorowane przez skarzgca,
kwestie byto konieczne. Lektura kasacji prowadzi bowiem do wniosku, ze jej
autorka nie tylko zapomniata, ze podstawg kasacji nie moze by¢ zarzut btedu w
ustaleniach faktycznych (vide zarzut podniesiony w punkcie 1, tiret drugie petitum
kasacji), ale i nie wywigzata sie z cigzgcego na niej obowigzku wykazania, ze w
przedmiotowej sprawie doszto do razgcego naruszenia przez sad odwotawczy
przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. | nie chodzi bynajmniej tylko o to,
ze zarzuty podniesione w punkcie 1. tiret pierwsze i trzecie petitum kasacji nie
zostaty wyraznie i wprost powigzane z zadnym z wyzej wymienionych przepiséw
(nawigzanie do art. 433 § 2 k.p.k. pojawito sie dopiero w uzasadnieniu
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia), ale przede wszystkim o to, ze zarzut
podniesiony w punkcie 1. tiret trzecie kasacji zostat powigzany z rzekomo wadliwym
procedowaniem instancji ad quem jedynie dla zamaskowania jego rzeczywistego
charakteru. Lektura uzasadnienia nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia nader
wyraznie wskazuje bowiem, ze obrohca w istocie polemizuje z rozstrzygnieciem
Sadu pierwszej instancji, a co wiecej z dokonang przez 6w Sad oceng materiatu
dowodowego, ewidentnie zmierzajgc do wywofania na forum sgadu kasacyjnego
ponownej kontroli o charakterze klasycznie apelacyjnym. Twierdzenia o rzekomym
naruszeniu przez Sgd Rejonowy przepiséw prawa procesowego, ktorych to btedéw
miat nie dostrzec Sad odwotawczy, sg za$ oparte na gotostownej argumentac;ji.

W zwigzku z ewidentng i widoczng juz prima facie sprzecznoscig tresci
zarzutu podniesionego w punkcie 1 tiret drugie kasaciji z trescig art. 523 § 1 k.p.k.,
szerszych rozwazan wymagajg wylgcznie zarzuty podniesione w punkcie 1. tiret
pierwsze i trzecie.

Rozwijajgc ten watek wskaza¢ nalezy, ze sad odwotawczy odnidst sie do
sygnalizowanej przez obronce w uzasadnieniu apelacji kwestii telefonicznej
rozmowy K. M. z sutenerem pokrzywdzonej (s. 5, 7-8 uzasadnienia wyroku sgdu
odwotawczego) i trafnie stwierdzit, ze nie miata ona znaczenia dla oceny
wiarygodnosci depozycji pokrzywdzonej i ustalonego w sprawie stanu faktycznego.
Rozmowa ta, i to nawet przy przyjeciu, ze jej przebieg byt zgodny z opisywanym
przez obronce w srodkach zaskarzenia, a sutener rzeczywiscie chciat wymusié¢ na

skazanym pienigdze za ,wycofanie zawiadomienia o przestepstwie”, w zaden



Sposob nie sprzeciwiataby sie przyjeciu, iz K. M. dopuscit sie przypisanego mu
czynu. Co najwyzej mogtaby wskazywac, ze przestepstwo popetnione na szkode
pokrzywdzonej i przymusowg sytuacje, w jakiej znalazt sie jego sprawca, sutener
postanowit wykorzystaC w celu osiggniecia nienaleznej korzysci majgtkowej.
Wyjasnienie tej kwestii nie bylo jednak konieczne dla wydania rozstrzygniecia w
przedmiocie procesu toczgcego sie przeciwko K. M.. Z tej tez przyczyny
bezzasadne sg twierdzenia skarzacej, ze Sad odwotawczy powinien z urzedu
przestuchac¢ sutenera i pokrzywdzong z udziatem biegtego psychologa z uwagi na
jej sktonnosci do konfabulacji. Przy tej okazji nalezy wyrazi¢ zdziwienie, ze wigzgc
tak donioste skutki ze wspomniang okolicznoscig obronca skazanego ani w toku
rozprawy gtébwnej, ani w apelacji ani w toku postepowania przed Sgdem drugiej
instancji nie ztozyta w tym zakresie zadnego wniosku dowodowego. Nie brzmi
bowiem przekonujgco twierdzenie, ze skarzaca nie wnosita o przestuchanie
sutenera, gdyz oskarzony obawiat sie zemsty ze strony »przedstawicieli grupy
przestepczej, do ktéry nalezy pokrzywdzona i jej ,opiekun’« (s. 4 kasacji). Gdyby
taka obawa rzeczywiscie istniata ani oskarzony, ani jego obronca nie
eksponowaliby tej okolicznosci. Ponadto oskarzony wyjasniat, ze w rozmowie z
sutenerem oswiadczyt ,ze sie nie boi” (k. 134 v.). Zauwazona niekonsekwencja w
postepowaniu obroncy skazanego nakazuje przypuszczaé, ze skarzgca sama
watpita w korzystny dla oskarzonego wynik podejmowanych w tym kierunku
czynnosci dowodowych i z tej przyczyny nie dagzyta ich do przeprowadzenia, a
dopiero po uprawomocnieniu sie orzeczenia skazujgcego postanowita wykorzystac
je wylagcznie w charakterze zarzutu kasacyjnego. Zarzut ten jednak, ze wszystkich
wskazanych wyzej wzgledéw, musiat by¢ oceniony jako oczywiscie bezzasadny.

Na identyczng ocene cene zastugiwat rowniez zarzut podniesiony w punkcie
1 tiret trzecie kasacji. Wbrew temu, co twierdzi skarzaca, sgd odwotawczy dokonat
rzetelnej i spetniajgcej standardy wyznaczone przez art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3
k.p.k. kontroli zarzutéw podniesionych w apelacji, trafnie zauwazajac,
ze argumentacja zawarta w Srodku odwotawczym sprowadza sie w istocie do
przedstawiania subiektywnej, korzystnej dla oskarzonego wersji wydarzen.
W wywodach instancji ad quem Sad Najwyzszy nie dopatrzyt sie luk, badz

stwierdzen wskazujgcych na btedy w procesie rozumowania. W powyzszym



kontekscie przypomnie¢ natomiast nalezy, ze nie moze by¢ mowy o naruszeniu
zasady swobody oceny dowodow, a wiec art. 7 k.p.k., w sytuacji, w ktorej strona
ogranicza sie do wskazania, ze dany dowod uznany przez sgad za zastugujgcy na
wiare i wykorzystany przy ustalaniu podstawy faktycznej orzeczenia, nie znajduje
potwierdzenia w innym dowodzie, ktory z kolei, zdaniem strony, powinien stuzy¢ za
podstawe ustalen faktycznych, jako bardziej, zdaniem tej strony, wiarygodny.
Skuteczne podniesienie zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. wymaga bowiem
wykazania, ze ocena dokonana przez sgd jest sprzeczna z zasadami wiedzy i
doswiadczenia Zzyciowego, Ze nie zostata poprzedzona ujawnieniem w toku
rozprawy gtownej catoksztattu okolicznosci sprawy, badZz, Zze argumentacja
zaprezentowana przez sgd za tak dokonanym wyborem pozostaje w sprzecznosci z
zasadami logiki (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 2017 r.,
IV KK 418/16, LEX nr 2312035). Przywofanie tego pogladu byto konieczne, a to z
uwagi na fakt, ze — jak juz to podniesiono wyzej — argumentacja zawarta tak w
apelacji, jak i w kasacji ma charakter czysto polemiczny. Skarzgca bez
wskazywania konkretnych uchybien w rozumowaniu obu Sagdéw, podnosita
bowiem, Ze zgromadzony w sprawie materiat dowodowy winien by¢ oceniony, jej
zdaniem, inaczej. Argumentacja ta jest catkowicie nieprzekonujgca.
W przeciwienstwie do obu orzekajgcych w sprawie Sgadoéw, obronca skazanego
ewidentnie jednostronnie i fragmentarycznie ocenita dowody, eksponujgc tylko te
okolicznosci, ktore w jej ocenie mogg przemawia¢ za korzystng dla oskarzonego
wersjg zdarzen. Na marginesie trzeba takze zauwazyC, Zze niektore z twierdzen
zawartych w s$rodkach zaskarzenia byty nie tylko bezpodstawne, ale zostaty
wyrazone W sposob wrecz obrazliwy dla organdw procesowych. Autorka
wskazywata, ze orzeczenie przez Sad nawigzki na rzecz pokrzywdzonej ,jest
popieraniem prostytucji’ (s. 5 apelacji), a sutenerstwo i prostytucja sg dla Sgdu
odwotawczego ,powszechnymi procederami, na ktére jawnie daje sie przyzwolenie”
(s. 4 kasacji). Tego rodzaju stowa w srodkach zaskarzenia sporzgdzonych przez
adwokata muszg budzi¢ zdecydowang dezaprobate i pozostajg na granicy
zachowan, ktére powinny spotkaé sie z reakcjg polegajacg na powiadomieniu o

nich wiasciwej okregowej rady adwokackiej w trybie art. 20 § 1 k.p.k.



Powracajgc do gtéwnego nurtu rozwazan stwierdzi¢ natomiast wypada, ze
oba orzekajgce w sprawie sgdy w sposob przekonujgcy wyttumaczyty, dlaczego
zeznania pokrzywdzonej uznajg za w petni wiarygodny materiat dowodowy (s. 3-5
uzasadnienia wyroku Sagdu a quo, s. 5-7 pisemnych motywdéw orzeczenia Sgdu
odwotawczego). Wyjasnity rowniez dlaczego zeznania swiadkéw A. O., M. W. i D.
P., ktorzy to swiadkowie bez watpienia nie widzieli petnego przebiegu zdarzen
bedgcych podstawg przypisania oskarzonemu przestepstwa z art. 197 § 1 k.k.,
okazaty sie jednak przydatne przy rekonstruowaniu istotnego dla sprawy stanu
faktycznego (s. 3, 5-7 uzasadnienia wyroku Sgdu a quo, s. 5-6 pisemnych motywow
orzeczenia Sgdu odwotawczego). Sad Najwyzszy w peini te ocene podziela,
podkreslajgc, ze bardzo znamienne sg w tej materii zeznania $w. D. P.. Swiadek
ten miat juz w przesztosci kontakt z pokrzywdzong w trakcie przeprowadzania
kontroli zwigzanych z jej dziatalnoscia i wyraznie =zeznat, Zze podczas
wczesniejszych interwencji byla ona spokojna, sprawiata wrecz wrazenie
niezadowolonej z tego, ze kontrole przeszkadzajg jej w pracy, natomiast tym razem
byta zdenerwowana i oczekiwata pomocy; podkreslit nawet, iz ,nigdy wczesniej nie
widziat pokrzywdzonej w takim stanie”. Odnoszac sie natomiast do eksponowanego
w apelacji i w kasacji argumentu, ze zeznania pokrzywdzonej sg niewiarygodne z
uwagi na jej ,uzaleznienie od alkoholu i narkotykow”, czego miaty nie dostrzec
orzekajgce w sprawie sady, nalezy go uznac¢ za chybiony. Sgd odwotawczy odnidst
sie bowiem do tej kwestii i trafnie wskazat, ze okolicznos¢ ta nie uniemozliwia
oceny jej depozycji jako wiarygodnych z uwagi fakt, ze pokrzywdzona nie kryta
faktu swojego uzaleznienia, a w okresie, w ktérym doszio do popetnienia
przypisanego oskarzonemu czynu ,byta czysta” (s. 7 uzasadnienia wyroku organu
ad quem). Konstatacja ta znajduje potwierdzenie w zgromadzonym w sprawie
materiale dowodowym (zeznania A. K. — k. 368-368 v., dokumentacja z leczenia
uzaleznienia — k. 145). Nalezy przy tym przypomnieé, ze jeden ze skiadéw Sgdu
Rejonowego dostrzegt potrzebe przestuchania A. K. z udziatem biegtego
psychologa i zasiegniecia jego opinii w kwestii zdolnosci pokrzywdzonej do
nalezytego postrzegania i odtwarzania spostrzezen. Ostatecznie do wydania opinii
jednak nie doszto, albowiem Sad rozpoznajgcy te sprawe od poczatku, z uwagi na

zmiane sktadu orzekajgcego, nie dostrzegt juz takiej potrzeby, a sama skarzgca



takze - mimo, ze byla obecna na rozprawie w dniu 27 stycznia 2016 r., na ktérej
Sad postanowit przestucha¢ pokrzywdzong z udziatem psychologa (k. 201) - nie
domagata sie w dalszym toku postepowania ponownego przestuchania A. K. w tym
trybie i nie ztozyta wniosku dowodowego o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego
psychologa w zwigzku z watpliwosciami co do jej zdolnosci postrzegania lub
odtwarzania postrzezen. Z tej perspektywy przedmiotowy argument, nie moze
uzasadnia¢ tezy, ze wyrok Sadu odwotawczego dotkniety jest uchybieniem w
postaci razgcej obrazy przepisow prawa, ktora miata istotny wptyw na tres¢
orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.).

Konkludujgc, nalezato zatem stwierdzi¢, ze wywiedziony w niniejszej sprawie
nadzwyczajny srodek zaskarzenia okazat sie bezzasadny w stopniu oczywistym, co
stato sie podstawg jego oddalenia w trybie okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k.

Na zakonczenie zauwazy¢ wypada, ze na tres¢ orzeczenia Sadu
Najwyzszego nie mogta wptyng¢ réwniez niespdjnos¢ wystepujaca w punkcie Il
wyroku Sadu pierwszej instancji. Organ orzekajgcy zaliczajgc oskarzonemu okres
zatrzymania na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci, w rozstrzygnieciu
zawart fraze dotyczgca przelicznika stosowanego w przypadku zaliczania okresu
rzeczywistego pozbawienia wolnosci na kare grzywny wymierzong w stawkach
dziennych. Bfad ten nie zostat w ogdle dostrzezony przez obronce oskarzonego i
nie zostat podniesiony jako zarzut ani w apelacji, ani w kasacji, a zatem z uwagi na
tres¢ art. 536 k.p.k. nie podlega korekturze na obecnym etapie postepowania.

Majgc na uwadze trudng sytuacje materialng skazanego, ktoéry nie posiada
majatku i odbywa kare pozbawienia wolnosci, Sgd Najwyzszy, na podstawie art.
624 § 1 k.p.k., zwolnit skazanego z obowigzku ponoszenia kosztow sgdowych

postepowania kasacyjnego.



