Sygn. akt 1l KK 245/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 wrzes$nia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszynski
SSN Andrzej Tomczyk

Protokolant Dorota Szczerbiak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Roberta Tarsalewskiego,

sprawy W. J. D.

skazanego z art. 13§ 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 157 § 2 k.k. w zw.
zart. 11 § 2 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 4 wrzes$nia 2019 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 6 grudnia 2017 r., sygn. akt || AKa
(),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w S. z dnia 4 kwietnia 2017 r.,
sygn. akt Il K (...),

I. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznaniu w
postepowaniu odwotawczym,

Il. zarzadza zwrot W. J. D. wniesionej optaty od kasacji w

kwocie 750 zi.



UZASADNIENIE
W. D. oskarzony zostat o to, ze:

|. w dniu 21 grudnia 2015 r. w t., gm. Z., w woj. (...), dziatajgc w
bezposrednim zamiarze pozbawienia zycia A. D. i zmierzajgc bezposrednio
do dokonania tego czynu w miejscu zamieszkania, zatozyt na jej szyje korale,
a nastepnie po ich zerwaniu w wyniku zaciskania zatozyt petle z paska od
spodni na szyje A. D. i w wyniku zaciskania tej petli, spowodowat u niej utrate
przytomnosci w wyniku niedotlenienia mézgu oraz powstanie obrazen ciata w
postaci licznych wybroczyn na szyi i w obrebie twarzoczaszki w postaci
wylewdw do spojowek obu gatek ocznych, zasinienia powiek dolnych obu
oczu, wybroczyn w obu okolicach podoczodotowych, krwawienia z nosa,
otarC naskédrka szyi, obrzeku szyi, zasinieh na bocznej powierzchni ramienia
lewego i od strony wewnetrznej ramienia prawego, ktore stanowig chorobe
realnie zagrazajgcyg jej zyciu lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi
na oddalenie sie sprawcy z miejsca czynu i udzielong pomoc medyczng,
t,oczyn z art. 148 § 1 kk. w zw. z art. 13 § 1 kkk. w zb. z art. 156 § 1
pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k;;

ll. w okresie od grudnia 2012 r. do czerwca 2014 roku w miejscowosci
Z., gm. Z., a nastepnie po przeprowadzce do howego miejsca zamieszkania
wt. gm. Z. w woj. (...) do dnia 21 grudnia 2015 r. znecat sie fizycznie |
psychicznie nad swojg zong A. D. oraz matoletnimi dzieémi A. D. z
pierwszego matzenstwa B. Z. , W. Z. i X. Z. w ten sposéb, ze znajdujgc sie
przewaznie pod dziataniem alkoholu wszczynat awantury domowe, podczas
ktorych wyzywat ich stowami wulgarnymi, naruszat nietykalnos¢ cielesng
szarpigc, popychajgc i uderzajgc réznymi przedmiotami, dreczyt oraz
ztoSliwie niepokoit; tj. o czyn z art 207 § 1 k.k.,

l1l. w dniu 21 grudnia 2015 r. okoto godz. 9.00 na ul. D. w Z. w woj.

(...) znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci 0,89 mg/l alkoholu w wydychanym



powietrzu kierowat po drodze publicznej samochodem osobowym marki V. o
nrrej. (...);t.oczynz art. 178 a § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 4 kwietnia 2017r. Sgd Okregowy w S. uznat W. D. , w
ramach zarzutu z pkt I, za winnego tego, ze w dniu 21 grudnia 2015 r. w .,
gm. Z., w woj. mazowieckim dziatajgc w bezposrednim zamiarze
pozbawienia zycia A. D. i zmierzajgc bezposrednio do dokonania tego czynu
W miejscu zamieszkania dusit jg rekoma za szyje, nastepnie zatozonymi na
jej szyje ozdobnymi koralikami, a po ich zerwaniu w wyniku zaciskania
zatozyt na szyje A. D. pasek od spodni i w wyniku zaciskania tak powstatej
petli, spowodowat u niej chorobe realnie zagrazajgcg jej zyciu w postaci
niedotlenienia moézgu =z utratg przytomnosci oraz w mechanizmie
przekrwienia zylnego w obrebie gtowy powstanie obrazen ciata
naruszajgcych prawidtowe funkcjonowanie narzgaddéw ciata na czas nie
przekraczajgcy 7 dni w postaci licznych wybroczyn na szyi i w obrebie
twarzoczaszki, wylewdéw do spojowek obu gatek ocznych, zasinienia powiek
dolnych obu oczu, wybroczyn w obu okolicach podoczodotowych, krwawienia
z nosa, otar¢ naskérka szyi, obrzeku szyi, zasinien na bocznej powierzchni
ramienia lewego i od strony wewnetrznej ramienia prawego, lecz
zamierzonego celu w postaci pozbawienia A. D. zycia nie osiggnagt z uwagi
na oddalenie sie z miejsca czynu w przekonaniu o osiggnieciu celu, mimo iz
A. D. na skutek odzyskania doptywu powietrza do ptuc i prawidtowych funkcji
oddechowo-krgzeniowych przezyta, co stanowi zbrodnie z art. 13 § 1 k.k.
wzw. z art. 148 § 1 k.k. wzb. z art.156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
| za czyn ten na podstawie tych przepiséw skazat go i na podstawie art. 14
§1 kkk.wzw. z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare
10 lat pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zwigzku z tym
czynem orzekt od W. D. na rzecz A. D. zados¢uczynienie w kwocie 10 000 zt.
Ponadto uznat go za winnego popetnienia czynu zarzuconego w pkt I, z tym,
ze ustalit, ze zostat on popetniony od okoto potowy 2013 r. do dnia 21

grudnia 2015 r., co stanowi wystepek z art. 207 § 1 k.k. i za czyn ten na



podstawie tego przepisu skazat go i wymierzyt mu kare roku pozbawienia
wolnoéci. Oskarzony uniewinniony zostat natomiast od zarzutu popetnienia
czynu zarzuconego mu w pkt Il aktu oskarzenia.

Sad Okregowy w S., na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k.
orzeczone wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci potgczyt
I wymierzyt mu tgczng kare 10 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wyrok ten zostat zaskarzony przez obronce oskarzonego oraz

petnomocnika oskarzycielki positkowej A. D.. Apelacja obroncy skierowana
zostata przeciwko rozstrzygnieciu dotyczagcemu czynu z pkt. . aktu
oskarzenia i zawierata zarzuty:
- obrazy przepisdbw postepowania oraz btedu w ustaleniach faktycznych,
ktére moglty mie¢ wptyw na tre$¢ orzeczenia, a w szczegdélnosci art. 4, 5 § 2,
71410 k.p.k. przez pominiecie zasad: obiektywizmu i koniecznosci oparcia
orzeczenia o catoksztatt materiatu dowodowego, a takze rozstrzygniecia
watpliwosci na niekorzysc¢ oskarzonego skutkujgce:

- ustaleniem, ze W. D. dopuscit sie czynu okreslonego w pkt. 1 wyroku
dziatajgc w zamiarze pozbawienia zycia /w szczegolnosci bezposrednim A.
D.,

- ustaleniem, ze pokrzywdzona doznata w efekcie zdarzenia ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu okreslonego w art. 156 § 1 pkt 2 k.k. tj. ,choroby
realnie zagrazajgcej jej zyciu w postaci niedotlenienia mdzgu z utratg
przytomno$ci.../” w sytuacji, gdy ustalenie to opiera sie na nieprzekonujgcej
w tym zakresie opinii biegtego F. W.,

- nieprzyjeciem przez Sad, ze oskarzony dobrowolnie odstgpit
od dokonania przestepstwa /art. 15 § 1 kk./ wobec ustalenia, ze oskarzony
,Zamierzonego celu w postaci pozbawienia zycia A. D. nie osiggnat z uwagi
na oddalenie sie z miejsca czynu w przekonaniu o osiggnieciu celu /.../",

- dowolnym rozstrzygnieciem watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego

wskutek przyjecia, ze ,w zakresie obrazen ciata pokrzywdzonej opinia



bieglego Walczynskiego znajduje oparcie réwniez w opinii biegtego Z.,
przestuchanego przed Sgdem”.

Stawiajgc powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wniést o zmiane
wyroku w zaskarzonej czesci poprzez przypisanie oskarzonemu W. D.
przestepstwa z art. 157 § 2 k.k. oraz wymierzenie kary w granicach
zagrozenia ustawowego za to przestepstwo, jak rowniez stosownego
zmodyfikowania kary tgcznej, a ewentualnie o jego uchylenie w zaskarzonej
czesSci | przekazanie sprawy Sadowi | Instancji celem ponownego
rozpoznania.

Petnomocnik oskarzycielki positkowej ww. wymieniony wyrok zaskarzyt
w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze i wnosit o zmiane zaskarzonego
wyroku przez orzeczenie na podstawie art. 46 § 2 k.k. w zw. z art. 46 § 1 k.k.
od oskarzonego W. D. na rzecz pokrzywdzonej A. D. nawigzki w wysokoSci
100.000 zt oraz orzeczenie na podstawie art. 41a § 1 k.k. Srodka karnego w
postaci nakazu opuszczenia przez oskarzonego W. D. na okres 10 lat po
odbyciu kary pozbawienia wolnosci zajmowanego  wspOlnie z
pokrzywdzonymi domu mieszkalnego.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 6 grudnia 2017 roku, wydanym
w sprawie o sygn. akt Il Aka (...), zmienit zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze
uchylit rozstrzygniecie o karze tgcznej i w ramach zarzutu z pkt | aktu
oskarzenia uznat W. J. D. winnym tego, ze w dniu 21 grudnia 2015 roku w t.
gmina Z. w woj. (...) dziatajgc w bezposrednim zamiarze pozbawienia zycia
A. D. i zmierzajgc bezposrednio do dokonania tego czynu dusit jg rekoma za
szyje, nastepnie zatozonymi na jej szyje ozdobnymi koralikami, a po ich
zerwaniu zatozyt na szyje A. D. pasek od spodni i go zaciskat, przy czym na
skutek tego zdarzenia A. D. doznata urazu gtowy z licznymi wybroczynami na
twarzy, krwawienia z nosa oraz obrzeku i otaré naskérka na szyi, a takze
sttuczenia klatki piersiowej, ktére to obrazenia nie spowodowaty rozstroju
zdrowia lub naruszenia czynno$ci narzgdu ciata na czas diuzszy od 7 dni i

wyczerpujg dyspozycje art. 157 § 2 k.k., lecz zamierzonego celu w postaci



pozbawienia A. D. zycia nie osiggnat, gdyz oddalit sie z miejsca czynu w
przekonaniu o osiggnieciu celu, mimo, iz A. D. na skutek odzyskania doptywu
powietrza do ptuc i prawidtowych funkcji oddechowo-krgzeniowych przezyta,
tj. za winnego przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z
art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 1 k.k. i za czyn ten na podstawie art. z art.
14 §1kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 9 lat pozbawienia
wolnoséci, przy czym na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone
jednostkowe kary pozbawienia wolnos$ci potaczyt i jako kare tgczng wymierzyt
mu kare 9 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, w pozostatej czesci
zaskarzony wyrok utrzymujgc w mocy.

Od powyzszego wyroku kasacje wywiédt obronca J. D., zarzucajgc:

|. naruszenie art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 9 § 1 k.k., polegajgce
na nie przeprowadzeniu, wbrew zakresowi zaskarzenia, kontroli odwotawczej
btednej wyktadni dokonanej przez Sgd Okregowy w odniesieniu
do unormowan dotyczgcych zamiaru zabdjstwa, i polegajgcych na przyjeciu
przez Sad Odwotawczy, iz kryterium decydujgcym o wystgpieniu zamiaru sg
elementy strony przedmiotowej dziatania oskarzonego, ktére w ocenie Sgdu
Odwotawczego pozwalajg zakwalifikowac kierujgcy oskarzonym zamiar jako
zamiar pozbawienia zycia pokrzywdzonej, w sytuacji braku rozwazania
strony podmiotowej (woluntatywnej), ktéra jednoznacznie wskazuje, iz
oskarzony nie miat zamiaru zabicia zony, na co wskazujg tez inne dowody:
jego wyjasnienia, fakt zakwalifilkowania obrazen pokrzywdzonej z art. 157
§ 2 kk., ktéra to kwalifikacja wskazuje na brak prawdopodobienstwa
mozliwosci wystgpienia skutku w postaci zgonu pokrzywdzonej, opinia
biegtego N., ktéra stwierdza, Zze stan zagrozenia zycia (ergo dziatanie
przestepcze oskarzonego) ustat w momencie zakonczenia przez
oskarzonego duszenia, co jednoznacznie wskazuje, iz oskarzony nie chciat

pozbawic zycia zony,



Il. naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. przez dokonanie
catkowicie dowolnej, wybidérczej i jednostronnej oceny zgromadzonego
materiatu dowodowego, a w szczegdlnosci dowolne uznanie, iz,

a) zeznania pokrzywdzonej sg wiarygodne, podczas gdy z uwagi
na pozycje procesowg i cheC pogorszenia sytuacji oskarzonego byty one
niewiarygodne, skierowane na pogorszenie sytuacji procesowej
oskarzonego, a o zakresie ich intencji wypowiedziat sie syn pokrzywdzone;j
W. Z., natomiast zeznania pokrzywdzonej w zakresie jej stanu zdrowia po
zajsciu i rzekomej utraty przytomnosci sg niepotwierdzone dokumentacjg
medyczng i opinig biegtego N.; ponadto o wiarygodnosci zeznan
pokrzywdzonej swiadczg rowniez zeznania J. M. i W. M., ktorzy wiedzieli juz
0 duszeniu zanim ktokolwiek dojechat do pokrzywdzonej, pomimo twierdzen
pokrzywdzonej odnosnie jej stanu i okolicznosci, ze powiedziata do R. M.
jedynie ,ratuj mnie",

b) wyjasnienia oskarzonego sg niewiarygodne i sprzeczne
z pozostatym materiatem dowodowym, w tym z zeznaniami pokrzywdzonej,
zeznaniami matzenstwa F. i policjanta A. J., podczas gdy wyjasnienia
ztozone przez oskarzonego sg logiczne, a oskarzony w trakcie pierwszych
przestuchan przyznawat sie jedynie do znecania sie nad zong i
spowodowania lekkiego uszczerbku na zdrowiu, a nie do choéby préby jej
zabdjstwa, oraz nie kierowat on do policjanta A. J. oswiadczen o dokonaniu
zabicia zony, o czym A. J. przypomniat sobie dopiero w trakcie rozprawy
sgdowej,

lll. naruszenie art. 7 k.p.k. polegajace na dowolnej a nie swobodnej,
ponadto sprzecznej z logikg i doswiadczeniem zyciowym ocenie przez Sad
Apelacyjny dowodu z pisemnej ,Opinii w sprawie kategorii nastepstw urazu
(...)" z dnia 13.10.2017r., lek.med. S. N. oraz z jego opinii ustnej ztozonej na
rozprawie dnia 28.11.2017r., i btedne przyjecie, iz oskarzony dziatat w
zamiarze bezposrednim przy kwalifikacji jego czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z
art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 1 k.k. w sytuacji,



gdy z przedmiotowej opinii pisemnej i ustnej wynika, iz pokrzywdzona
doznata lekkiego uszczerbku na zdrowiu, a zachowanie oskarzonego
wypetnito znamiona przestepstwa z art. 160 k.k., tj. narazenia na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub zdrowia, a ponadto ,stan
zagrozenia zycia pokrzywdzonej ustat w momencie zakonczenia przez
oskarzonego duszenia - mimo tak oczywistych wnioskow obydwu opinii -
nadal stanowig one podstawe do skazania za przestepstwo stypizowane
w art. 148 § 1 k.k. a nie z art. 160 § 1 k.k.

Niezaleznie od stawianych powyzej zarzutow, na podstawie art. 523
§1 k.p.k. oraz 526 § 1 k.p.k., zarzucit takze razgce naruszenie prawa
materialnego, majgce wptyw na tres¢ wyroku, a mianowicie:

IV. art. 15§ 1 kk. w zw. z art. 148 § 1 kk. w zw. z art. 13 § 1 k.k.
poprzez niezastosowanie przepiséw art. 15 k.k., w sytuacji, kiedy to
oskarzony dobrowolnie odstgpit od dokonania zbrodni z art. 148 § 1 k.k.,
na co wskazuje zebrany w sprawie materiat dowody - m.in. zgromadzone
w sprawie opinie biegtych, oraz w szczegdlnosci opinia ustna biegtego N..

W  konkluzji skarzacy wniost o uchylenie powyzszego wyroku
| przekazanie sprawy sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w G. wnidst, w odpowiedzi na
kasacje, o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest zasadna na tyle, ze koniecznym okazato sie uchylenie
zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) i przekazanie sprawy temu
Sadowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Niewatpliwie zarzuty zostaty w kasacji postawione i sformutowane
w sposob nieudolny zas wiekszos¢ z nich jest oczywiscie bezzasadna, co
zwalnia z koniecznosci odniesienia sie do nich. W szczegdlnosci, oczywistym
nieporozumieniem jest stawianie zarzutu obrazy prawa materialnego jako
majgcej polega¢ na razacej obrazie , art. 15 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k.

w zw. z art. 13 § 1 k.k. poprzez niezastosowanie przepiséw art. 15 k.k.,



w sytuacji, kiedy to oskarzony dobrowolnie odstgpit od dokonania zbrodni
zart. 148 § 1 kk.”. Powszechnie, co obroncy powinno byé wiadome,
przyjmuje sie w orzecznictwie sgdow i piSmiennictwie prawniczym, ze zarzut
obrazy prawa materialnego moze byC skutecznie podniesiony, jesli nie
kwestionujgc poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, do ktérych nalezg
tez przeciez znamiona strony podmiotowej przestepstwa, zostanie
wykazane, iz sgd wadliwie zinterpretowat przepis prawa materialnego,
zastosowat inny przepis niz nalezato lub nie zastosowat okreslonego
przepisu, majgc obowigzek jego zastosowania. Natomiast orzekajgce
w sprawie Sady ustality odmiennie tj. Zze oskarzony nie odstgpit od dokonania
zabdjstwa, lecz swoim przestepnym dziataniem zmierzajgcym do osiggniecia
zamierzonego skutku w postaci pozbawienia pokrzywdzonej zycia znalazt sie
juz w fazie ,usitowania ukonczonego® (wykonat wszystkie czynnosci
faktyczne niezbedne do zaistnienia zamierzonego skutku). Skoro tak, to
oczywiste, ze Sady orzekajgce, nie stosujgc wobec oskarzonego
dobrodziejstwa niewymierzenia kary na podstawie z art. 15 § 1 k.k., nie
mogty tego przepisu obrazic.

Odrebng rzeczg natomiast jest pytanie, czy Sgd odwotawczy badajgc,
czy oskarzony dobrowolnie odstgpit od dokonania zbrodni zabodjstwa
(do czego byt zobowigzany trescig zarzutéw apelacyjnych) i trafnie
przyjmujgc, ze kwestie te mozna rozstrzygngc jedynie po ustaleniu, czy w gre
wchodzi usitowanie zakohczone czy niezakonczone (skoro dobrowolne
odstgpienie jest mozliwe tylko w tym drugim wypadku), dokonat rzetelnej
kontroli odwotawczej odnosnie do trafnosci ustalen przypisujgcych dziataniu
oskarzonego usitowanie ukonczone. W przekonaniu Sgdu Najwyzszego
odpowiedz na to pytanie jest negatywna. Sad ten — aprobujgc ustalenia
poczynione w tej mierze w pierwszej instancji — problematyce tej poswieca
tylko dwa zdania. Stwierdza mianowicie ,w realiach niniejszej sprawy
dziatanie oskarzonego nalezy uznac za usitowanie zakonczone. Wszak silne

zacisniecie paska czy rgk na szyi cztowieka moze okazac sie wystarczajgce
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do pozbawienia go zycia - por. str. 12 uzasadnienia”. Niestety, w realiach
niniejszej sprawy takie rozwazania to za mato. Po pierwsze rzeczywiscie
takie dziatanie jak oskarzonego tylko ,moze” zatem nie musi prowadzic
do takiego skutku. Powstaje zatem pytanie - nad ktorym nie pochyla sie
wystarczajgco wnikliwie Sgd odwotawczy - dlaczego do takiego skutku to
dziatanie nie doprowadzito. Wydaje sie, ze przyjmuje za Sgdem pierwszej
instanciji, iz skutek w postaci sSmierci pokrzywdzonej nie nastgpit, poniewaz
LA. D. stracita przytomnos¢” zas oskarzony ,w przekonaniu, ze udato sie
pozbawic jg zycia, (...) pozostawiajgc jg na podtodze oddalit sie ...” (por. str.
3 uzasadnienia Sagdu pierwszej instancji). Krotko méwigc, przyjmuje, ze
oskarzony zaprzestat akcji duszenia pokrzywdzonej uznajgc, ze juz pozbawit
ja zycia, czyli osiggngt zamierzony skutek.

Wida¢ jednak tu wyraznie, ze Sagdowi odwotawczemu umkneta
koniecznos$¢ bardziej wnikliwej analizy poprawnosci ustalen odnosnie do
stanu swiadomosci oskarzonego co do skutku jego dziatania, a do tego byt
zobligowany w ramach rzetelnej kontroli odwotawczej. Przeciez obronca
oskarzonego w apelacji wyraznie wskazywat, na wadliwo$¢ przyjecia, ze
oskarzony nie osiggnat zamierzonego skutku w postaci pozbawienia zycia
zony ,z uwagi na oddalenie sie z miejsca czynu w przekonaniu o0 osiggnieciu
celu (...) w sytuacji, gdy w rzeczywistosci oskarzony widziat i w zwigzku
z tym wiedziat, ze nie osiggnat celu, gdyz zona po zaprzestaniu przez niego
agresji poruszata sie (...)". | rzeczywiscie oskarzony w swoich pierwszych,
spontanicznych wyjasnieniach mowi ,jak wybiegatem z pokoju, to zona nie
byta przytomna (...) ruszata rekg” (por. k 57 verte). Te wyjasnienia umknety
tez uwadze Sadu pierwszej instancji bowiem ten (por. str. 8 uzasadnienia)
swoje ustalenia opiera raczej na pozniejszych juz, oczywiscie
podporzgdkowanych linii obrony wyjasnieniach (na to wskazujg wywody
0 nieprawdziwosci jego wyjasnien jakoby pozostawit pokrzywdzong
,W dobrym zdrowiu, przytomng i tylko przestraszong”). Nie bardzo wiadomo

(brakuje w tej mierze uzasadnienia) dlaczego Sady nie dajg wiary tym
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pierwszym wyjasnieniom oskarzonego a z nich wyraznie wynika, Zze
pokrzywdzona, bedac nieprzytomng jednak poruszata sie lezgc na podtodze
a oskarzony to zauwazyt. Trzeba zatem rozwazy¢, czy zebrane w sprawie
dowody pozwalajg na wykluczenie ustalenia, ze oskarzony w momencie
opuszczania domu pozostawat w przekonaniu, ze pokrzywdzona zyje
a przynajmniej w stanie niepewnosci odnosnie do tego czy ona zyje, czy tez
nie. Jezeli zas tak jest, to pamieta¢ trzeba, ze oskarzony nie zostat
sptoszony, mogt spokojnie poczeka¢ na to co dalej bedzie sie
z pokrzywdzong dziato, upewni¢ sie, czy zamierzony skutek osiggnat
| ewentualnie dgzy¢ do jego ostatecznego osiggniecia. Wszak
w piSmiennictwie prawniczym wielokrotnie podnoszono, ze przy ocenie, czy
mamy do czynienia z ,usitowaniem zakonczonym?” trzeba bra¢ pod uwage
wytgcznie stan faktyczny z chwili zakonczenia podjetych czynnosci
sprawczych. Wobec tego ustalenia w tej mierze muszg byC¢ niezwykle
precyzyjne, majg bowiem ogromne znaczenie. Trzeba podkreslic tu, ze jesli
sprawca, chociazby nie bedgc pewnym skutecznosci dotychczasowych
dziatan, ma jednak mozliwos$¢ podjecia dziatan prowadzgcych do dokonania,
lecz mimo tego nie kontynuuje zamachu, to mamy woéwczas do czynienia
z usitowaniem nieukonczonym. Jest to tym bardziej istotne kiedy skutkiem
dziatania sprawcy jest jedynie spowodowanie stanu wykluczajgcego
mozliwos¢ Smierci osoby pokrzywdzonej jak np. spowodowanie lekkich
obrazen, nie moggcych prowadzi¢ samoistnie do skutku w postaci Smierci
pokrzywdzonej (na rozprawie odwotawczej biegty stwierdzit, ze ,choroby
realnie zagrazajgcej zyciu nie byto, bo byto brak objawdéw niewydolnosci
waznych, istotnych dla zycia uktadéw krgzeniowo - oddechowego
I nerwowego. Kwestia bezposredniego narazenia zycia wynikata ze sposobu
dziatania sprawcy. Bylo zagrozenie dla zycia, ale nie byto choroby realnie
zagrazajgcej zyciu”). W tych okolicznosciach przekonanie Sadu
odwotawczego, ze Sad Okregowy trafnie ustalit, Zze oskarzony opuszczat

swoj dom w przekonaniu o osiggnieciu zamierzonego skutku w postaci
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pozbawienia zony zycia budzi bardzo powazne watpliwosci co do tego, ze
zostato podjete w wyniku rzetelnej kontroli instancyjnej. Warto przy tej okazji
zauwazyc, ze nadmierng wage dla poczynienia ustalen w zakresie stanu jego
Swiadomosci w momencie opuszczania domu Sady orzekajgce
przywigzywaty do zachowania oskarzonego po opuszczeniu domu i do stow
wypowiadanych w rozmowach ze sSwiadkiem F. i Swiadkiem A. J.
Niewatpliwie bowiem zachowanie oskarzonego, nawet takie jak to zostato
ustalone - jest catkowicie wyttumaczalne, w szczegdlnosci wobec jego stanu
nietrzezwosci, tym bardziej, ze musiat liczy¢ sie po opuszczeniu domu z tym,
ze mogto by¢ tak, ze jednak jego dziatanie, cho¢ przerwane, doprowadzito do
Smierci zony, czyli ze mimo dobrowolnego odstgpienia od zamiaru
pozbawienia jej zycia jednak do tego niechcianego juz przez niego skutku
doszto. Szczegdlnej wagi w tym kontekScie nabierajg twierdzenia
oskarzonego sktadane w jego pierwszych wyjasnieniach, kiedy powiedziat
»---W pewnym momencie wyjatem pasek i zacisngtem na szyi zony (...) trwato
to kilka sekund (...), ona nie krzyczata, tylko ruszata ramionami, w trakcie
tego pomyslatem co ja robie, Zze moge jg zabi¢ i puscitem pasek, wybiegtem”.
Oznaczatoby to bowiem, Zze oskarzony w trakcie akcji duszenia
pokrzywdzonej paskiem zreflektowat sie, uswiadomit sobie dramatyczne
nastepstwa mozliwosci osiggniecia poczagtkowo zamierzonego przezen
skutku w postaci smierci pokrzywdzonej i przerwat w ostatniej chwili swoje
agresywne dziatanie. Ta okolicznos¢ wyjasnia, dlaczego oskarzony nie
podjat juz dziatan prowadzgcych do osiggniecia pierwotnie zatozonego
skutku i wybiegt z domu ze sSwiadomoscig pozostawienia zony przy zyciu.
Jest oczywistym, ze powyzsze rozwazania majg swoje uzasadnienie
przy przyjeciu, ze pierwsze wyjasnienia oskarzonego sg wiarygodne i jako
takie oddajg w petni stan jego $wiadomosci z chwili przestepnego dziatania.
Kwestia wiarygodnosci tych wyjasnien nie zostata jednak poddana
wystarczajgco wnikliwej weryfikacji przez Sad odwotawczy. Sad ten bowiem

w sposob dos¢ bezkrytyczny, mimo stosownych zarzutéw apelacyjnych,
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zaaprobowat w petni dokonang przez Sad pierwszej instancji ocene
wyjasnien oskarzonego w zakresie, w jakim pozwalaty one na dokonanie
ustalen w zakresie strony podmiotowej jego dziatania. Ten brak krytycyzmu
wigze sie przede wszystkim z tym, Zze nie zostato zauwazone, iz Sad
pierwszej instancji tak naprawde oceniat jedynie wyjasnienia oskarzonego
ztozone w poézniejszym etapie postepowania karnego, trafnie zresztg nie
dajgc im wiary jako wyraznie podporzgdkowanym zatozonej linii obrony
| sprzecznym z zeznaniami pokrzywdzonej. Nie wiadomo zas, i Sad
odwotawczy na to pytanie nie odpowiada jednoznacznie, dlaczego nie
poczyniono ustalen na podstawie pierwszych wyjasnien oskarzonego, gdzie
— co powtorzy€ nalezy - powiedziat ,..... w pewnym momencie wyjatem pasek
i zacisngtem na szyi zony (...) trwato to kilka sekund (...) ona nie krzyczata,
tylko ruszata ramionami, w trakcie tego pomyslatem co ja robie, ze moge jg
zabi¢ i puscitem pasek, wybiegtem” i dalej, ,jak wybiegatem z pokoju, to zona
nie byta przytomna (...) ruszata rekg”. Nie wida¢c powoddw, dla ktorych te
akurat, pierwotne i spontaniczne wyjasnienia miatyby by¢ nieprawdziwe,
a w szczegolnosci jakie dowody pozwalajg na wykluczenie, jako mozliwych
| korzystniejszych dla oskarzonego, ustalen w zakresie strony podmiotowej
jego dziatania, ze w trakcie duszenia pokrzywdzonej odstgpit od pierwotnego
zamiaru pozbawienia jej zycia i zaprzestat dalszej agresji wzgledem niej.
Jeszcze raz w tym miejscu powtdrzy¢ nalezy, ze daleko idgce watpliwosci
budzi préba wykluczenia mozliwosci dokonania takich ustaleh na podstawie
zachowania i dziatan oskarzonego po wybiegnieciu z domu.

Podsumowujgc; w sSwietle powyzszych uwag, koniecznym okazato sie
przeprowadzenie bardzie] wnikliwej, nie odwotujgcej sie tylko do oceny
dowodow dokonanej przez Sad pierwszej instancji, kontroli zasadnosci
stawianego zarzutu wadliwosci ustalen w zakresie stanu wolicjonalnego
oskarzonego w momencie zaprzestania duszenia pokrzywdzonej. Warto tez
w tym miejscu wskaza¢ na pojawiajgce sie w piSmiennictwie prawniczym,

warte rozwazenia tez na gruncie tej sprawy poglady, ze w szczegolnym
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uktadzie faktycznym, o dobrowolnym odstgpieniu mozna méwi¢ mimo tego,
ze usitowanie wkroczyto juz w faze , usitowania ukonczonego”, jesli
pozwalajg na to wyniki analizy strony podmiotowej wskazujgce, iz sprawca
dobrowolnie porzucit pierwotny zamiar popetnienia zbrodni. Istotne w tej
mierze bedzie ustalenie, czy sprawca mait mozliwos¢ ponowienia lub
dalszego dziatania prowadzgcego do realizacji tergo zamiaru. Warta
rozwazenia jest tez koncepcja zaktadajgca, ze usitowanie nalezy traktowac
jako niezakonczone tak dtugo, jak dtugo istnieje mozliwos¢ powtdrzenia lub
kontynuowania czynnosci zmierzajgcych bezposrednio do dokonania. Ta
ostatnia wydaje sie interesujgca szczegolnie, tym bardziej ze przeciez nie ma
legalnej definicji ,usitowania ukonczonego” czy ,nieukonczonego” a pojecia
te zostaty wykreowane w piSmiennictwie prawniczym i orzecznictwie.
Oczywistym jest, ze wszystkie powyzej poczynione rozwazania
zachowujg swojg aktualnosc, jesli zatozyc¢, ze oskarzony D. dziatat pierwotnie
z zamiarem bezposrednim lub ewentualnym pozbawienia Zzycia
pokrzywdzonej, bo tylko wtedy mozna rozwaza¢ kwestie mozliwosci
zastosowania instytucji dobrowolnego odstgpienia”. Odrebng kwestig - przy
analizie strony podmiotowej dziatania oskarzonego - jest natomiast (jeSli
pozostac na gruncie wspomnianych juz i oméwionych pierwotnych wyjasnien
oskarzonego), czy uzasadnione jest przypisanie oskarzonemu dziatania
z zamiarem pozbawienia zycia pokrzywdzonej (wszak méwi on w tych
wyjasnieniach, ze jego zamiarem byto tylko nastraszenie zony) a jezeli
nawet, to czy zamiar ten przybrat posta¢ zamiaru bezposredniego czy moze
jednak tylko ewentualnego. Ta ostatnia kwestia pozostata w ogdle poza
zainteresowaniem Sadu odwotawczego, co jest o tyle zrozumiate, ze jesli
Sad ten zaakceptowat ustalenie, ze oskarzony dusit pokrzywdzong paskiem
do momentu, w ktorym powzigt pewno$¢, ze ona nie zyje, to rzecz jasna,
zamiar bezposredni jawi sie jako oczywista konsekwencja takich ustalen.
Tyle, ze - zdaniem Sadu Najwyzszego - trafno$¢ tego ustalenia, w Swietle

dostepnych w sprawie dowoddéw, a co za tym idzie rzetelnosS¢ kontroli
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odwotawczej w tym zakresie, budzi bardzo powazne zastrzezenia. Krétko
mowigc, przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sgd odwotawczy rozwazy, czy
zebrane w sprawie dowody, w mysl reguty ,in dubio mitius” pozwalajg
na wykluczenie mozliwosci ustalenia, ze oskarzony nie dziatat z zamiarem
pozbawienia zycia pokrzywdzonej a jedynie nastraszenia pokrzywdzonej,
chcac lub godzgc sie jedynie na spowodowanie u niej obrazen ciata (takiemu
ustaleniu nie muszg sprzeciwia¢ sie wypowiadane wobec niej wczesniej
grozby ani kontekst sytuacyjny to jest fakt znecania sie nad pokrzywdzong).
W ugruntowanym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wielokrotnie
podkreslano, ze zamiar sprawcy, jako warunek ustalenia usitowania, musi
by¢ wykazany na podstawie catoksztaltu materiatu dowodowego. Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 6 czerwca 1974 r., Il KR 339/73 ( OSNKW 1974,
nr 10, poz. 184) stusznie stwierdzit: "Przyjecie, ze sprawca usitowat dokonac
zabojstwa cztowieka, wymaga - oprocz ustalenia przestanek przedmiotowych
(jak np. uzycie niebezpiecznego narzedzia, godzenie w wazne dla zycia
ludzkiego organy ciata itp.) - wszechstronnego rozwazenia takze przestanek
natury podmiotowej, takich jak przyczyny oraz tto zajscia, osobowosc¢
sprawcy, jego zachowanie sie przed popetnieniem czynu i po jego
popetnieniu, stosunek do pokrzywdzonego oraz wiele innych okolicznosci,
ktore mogtyby prowadzi¢ do wniosku, iz sprawca skutek smiertelny co
najmniej przewidywat i nan sie godzit". Na gruncie przedmiotowej sprawy
rozwazania w tej mierze wymagajg istotnego pogtebienia z uwzglednieniem
treSci pierwotnych wyjasnien oskarzonego, o ktorych mowa byla
w poprzedniej czesci niniejszego uzasadnienia.

W razie przyjecia, ze dziatat on jednak z zamiarem pozbawienia
pokrzywdzonej zycia nalezy rozwazyC, czy zebrane w sprawie dowody
pozwalajg na wykluczenie mozliwosci ustalenia, ze dziatat on tylko
z zamiarem ewentualnym i na wykluczenie mozliwosci ustalenia, ze

dobrowolnie odstgpit od zamiaru osiggniecia zamierzonego wczesniej skutku.
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Z catg stanowczoscig, w tym miejscu, trzeba raz jeszcze podkreslic, ze
kwestii powyzszych nie moze rozstrzygaC w sposob bezsporny ustalenie, ze
oskarzony po wybiegnieciu z domu, powzigt, obiektywnie btedne
przekonanie, ze jednak skutkiem jego dziatania mogto by¢ pozbawienie
pokrzywdzonej zycia i w tym przekonaniu podejmowat okreslone dziatania.

Majgc to wszystko na uwadze trzeba stwierdzi¢, ze w skardze
kasacyjnej skutecznym okazat sie zarzut opisany w jej punkcie pierwszym,
dotyczacy braku stosownej kontroli przez Sgd odwotawczy odnosnie ustalen
zwigzanych z przyjeciem bezposredniego zamiaru zabdjstwa, bedagcych
przeciez przedmiotem zarzutu apelacyjnego, a zatem zarzut razgcej jednak
obrazy art. 433 § 1 k.p.k. w powigzaniu z art. 457 § 3 k.p.k. Stosownie
do utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, witasciwe zrealizowanie
obowigzkow okreslonych w art. 457 § 3 k.p.k. swiadczy o zachowaniu
standardu rzetelnego procesu (por. wyroki SN: z 24.06.2009 r., IV KK 28/09,
OSNKW 2009/11, poz. 97, oraz z 16.01.2007 r., V KK 328/06, OSNwSK
2007, poz. 160), a jednym z jego wyznacznikéw jest wyrazne odniesienie sie
do argumentacji stron, gwarantujgce stronie mozliwos¢ stwierdzenia
rzeczywistego skorzystania z prawa do apelacji (por. wyrok SN
z211.06.2014 r., Il KK 38/14, LEX nr 1477445).

Majgc to wszystko na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku —
zarzgdzajgc zwrot skazanemu wniesionej optaty od kasacji w oparciu o tres¢
art. 527 § 4 k.p.k.



