Sygn. akt Il KK 24/22

POSTANOWIENIE

Dnia 2 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 2 marca 2022 r.
sprawy J. K. skazanego z art. 178 a § 1 k.k. w zb. z art. 160 §1 i 2 k.k.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 24 sierpnia 2021 r., sygn. IV Ka (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w G. z dnia 26 pazdziernika 2020 r., sygn.
HK(...)
na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.
postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. zasadzi¢ od skazanego na rzecz Skarbu Panstwa koszty

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w G., wyrokiem z dnia 26 pazdziernika 2020 r. sygn. akt Il K
(...) uznat oskarzonego J. K. za winnego tego, Ze:
1. w dniu 6 pazdziernika 2019 r. od okoto godziny 15:20 do okoto godziny 15:55 na
drodze wojewddzkiej nr (...) pomiedzy miejscowosciami G. i S., w ruchu lgdowym,
na drodze publicznej prowadzit samochdéd osobowy m-ki C. (...) o nr. rej. (...) w

stanie nietrzezwosci prowadzagcym do stezenia co najmniej 1,10 mg/l, tj.



przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. i skazat go na kare 9 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

2. w dniu 6 pazdziernika 2019 r. na drodze wojewddzkiej (...) pomiedzy
miejscowosciami G. i S., bedgc osobg na ktérej spoczywat obowigzek opieki nad
matoletnimi dziecmi O. K. (lat 6) i J. K. (lat 6) narazit wyzej wymienionych na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu w ten sposéb, ze prowadzit samochdd osobowy m-ki C. (...) o nr. rej. (...),
ktérego pasazerami byly wyzej wymienione dzieci, w stanie nietrzezwosci
prowadzgcym do stezenia co najmniej 1,10 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu
a po zaparkowaniu na Stacji Paliw O. w S. zasnagt siedzgc za kierownicg
pozostawiajgc wigczony silnik pojazdu, tj. przestepstwa z art. 160 § 1 k.k. w zw. z
art. 160 § 2 k.k. i skazat go na kare 9 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Nastepnie Sad potgczyt wymierzone oskarzonemu kary pozbawienia
wolnosci i wymierza mu kare fgczng roku pozbawienia wolnosci; na podstawie art.
42 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz prowadzenia pojazdéw
mechanicznych w ruchu Ilgdowym na okres lat 6 i na podstawie art. 43 § 3 k.k.
zobowigzat go do zwrotu prawa jazdy; na podstawie art. 63 § 4 k.k. na poczet
orzeczonego wobec oskarzonego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych
zaliczyt okres zatrzymania jego prawa jazdy od 6 pazdziernika do 4 grudnia 2019 .
oraz na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekt od oskarzonego na rzecz Funduszu P.
Swiadczenie pieniezne w wysokosci 5 000 ziotych.

Na skutek apelacji wniesionej przez obroce Sgd Okregowy w S., wyrokiem
z dnia 24 sierpnia 2021 r., sygn. akt IV Ka (...) zmienit zaskarzony wyrok w ten
sposbb, ze:

a) uchylit kary pozbawienia wolnosci orzeczone za przypisane oskarzonemu czyny i
kare fgczng pozbawienia wolnos$ci oraz orzeczony Srodek kamy i $rodek
kompensacyjny w pkt. I, II, lll, V czesci dyspozytywnej,

b) uznat, ze czyny zarzucane i przypisane oskarzonemu opisane w pkt. 1 i 2 czesci
wstepnej stanowig jeden czyn kwalifikowany z art. 178a § 1 k.k. w zb. z art. 160 § 1
i 2 kk.wzw.zart. 11 § 2 k.k. i za to przestepstwo na podstawie art. 160 § 2 k.k. w
zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 11 miesiecy pozbawienia

wolnosci,



C) na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz prowadzenia
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 6 lat,
d) na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego swiadczenie pieniezne
w kwocie 5 000 ztotych na rzecz Funduszu P..

W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.

Z kasacjg od wyroku Sgdu odwotawczego wystgpit obronca skazanego.
Skarzacy zarzucit:
1. razgce naruszenie art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie przez Sad Il instanc;ji
istotnych okolicznosci majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy wynikajgcych
z tresci opinii toksykologiczno-sgdowej z 7 maja 2021 r. (k. 143-145), ktora zostata
ujawniona przez Sad odwotawczy na rozprawie wraz z pismem obrohcy
skazanego, a w rezultacie nieoparcie przez Sad odwotawczy orzeczenia o
catoksztatt okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy (dokonanie ustalen jedynie
na podstawie czesci materiatu dowodowego), w sytuacji gdy ww. opinia - wobec jej
tresci i wnioskow - ma istotny wptyw na ustalenie przez Sad sprawstwa oraz winy
skazanego w zestawieniu z pozostatym zgromadzonym w niniejszej sprawie
materiatem dowodowym;
2. razgce naruszenie art. 7 k.p.k. poprzez jego btedne zastosowanie polegajgce na
dokonaniu dowolnej, a nie swobodnej oceny zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, ktéra to razgco btedna ocena wyraza sie w:
a) nadaniu waloru wiarygodnosci dowodowi z opinii z 22 czerwca 2021 r. (k. 195-
198) w czesci wskazujgcej na sprawstwo i wine skazanego, przy jednoczesnym
dokonaniu jego oceny w oderwaniu od dowodu z k. 48 (pismo PUM) oraz opinii
toksykologiczno-sgdowej z 7 maja 2021 r. (k. 143-145),
a w odniesieniu do opinii z 22 czerwca 2021 r. rowniez poprzez nadanie zbyt
matego znaczenia wynikajgcych z niej okolicznosciom, ze:
— biegty nie wykluczyt, ze zakitdécenia w kierowaniu pojazdem opisane przez
Swiadkow mogty by¢ spowodowane hipoksja,
— bez badania lekarskiego na miejscu zdarzenia nie mozna odpowiedzieé
jednoznacznie na pytanie do biegtego z uwagi na podobienstwo objawow hipoksji

i upojenia alkoholowego,



— nie mozna jednoznacznie okresli¢, kiedy oskarzony rozpoczat spozycie alkoholu,
w sytuacji gdy okolicznosci te majg istotne dla wyniku sprawy znaczenie, w tym dla
sprawstwa i winy skazanego,

b) nadaniu waloru wiarygodnosci zeznaniom swiadkéw w zakresie sprawstwa oraz
winy skazanego, w szczegolnosci zas w zakresie prowadzenia przezen pojazdu w
stanie upojenia alkoholowego i pozostawania przez skazanego w tym stanie, w
sytuacji gdy zeznania te stojg w sprzecznosci z pozostatym zgromadzonymw
sprawie materiatem dowodowym, a to w szczegolnosci z trescig dowodu z k. 48 akt
sprawy oraz z opinig toksykologiczno-sgdowg z 7 maja 2021 r. (k. 143-145) i
czesciowo opinig z 22 czerwca 2021 r. oraz wyjasnieniami skazanego,

€) uznaniu przez Sad za niewiarygodne oraz niespdjne wewnetrznie i zewnetrznie z
pozostatym materialtem dowodowym wyjasnien skazanego ztozonych przez Sgdem
Il instancji (k. 192-192v) w czesci, w jakiej przeczy on swojemu sprawstwu i winie
oraz wskazuje na spozycie alkoholu po zatrzymaniu pojazdu, w sytuacji gdy
wiarygodnos¢ tychze zeznanh zostata potwierdzona trescig dowodu z k. 48 akt
sprawy, opinig toksykologiczno- sadowg z 7 maja 2021 r. (k. 143-145) oraz
czesciowo opinig z 22 czerwca 2021 r.;

d) nieuksztaltowaniu przekonania Sadu Il instancji na podstawie wszystkich
przeprowadzonych dowodoéw, o jakich jest mowa w punktach wczesniejszych, lecz
jedynie na podstawie dowodu z opinii z dnia 22 czerwca 2021 r. (k. 195-198), ktora
zostata sporzgdzona na etapie postepowania odwotawczego,

3. razace naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 374 §
1zd.1kpk wzw.zart. 117 § 2 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. w zw. z art. 42 ust 2 i
art. 176 ust. 1 Konstytucji RP, polegajgce na nienalezytym rozpoznaniu zarzutu
apelacji dotyczgcym obrazy przepiséw prawa procesowego, ktdra miata wptyw na
tre§¢ orzeczenia, w zakresie pozbawienia skazanego (oskarzonego) prawa do
udziatu w rozprawie, mimo ze oskarzony wystosowat do Sgdu | instancji wiadomos¢
mailowa, ktéra generowata uzasadnione przypuszczenie, ze niestawiennictwo J. K.
wynikto z powodu przeszkdd zywiotowych / innych wyjgtkowych przyczyn, co
doprowadzito do niemoznosci ztozenia przez skazanego nie tylko wyjasnien, ale
takze zadawania pytan $wiadkom, naprowadzania kolejnych dowodow na

okolicznosci, ktore majg istotne znaczenie dla ustalania sprawstwa i winy



skazanego, a takze uniemozliwito mu zabranie gtosu po zamknieciu przewodu
sgdowego, a wiec pozbawito go prawa do obrony, w sytuacji gdy naruszenie przez
Sad | instancji przepisow podniesionych w apelacji nie tylko stanowi obraze wyzej
wskazanych przepiséw kodeksu postepowania karnego, ale réwniez art. 176 ust. 1
Konstytucji RP, a ktore to naruszenie — w zwigzku z nienalezytym rozpoznaniem
zarzutow — przenikneto istotnie do postepowania odwotawczego,

4. razgce naruszenie art. 5 § 2 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie i
rozstrzygniecie na niekorzys¢ skazanego niedajgcych sie usungé watpliwosci
wynikajgcych na tle dowodow, jakie Sgd ujawnit i zgromadzit w sprawie (a ktérych
czesciowo nie wzigt pod uwage przy orzekaniu - tj. pominat je), co tyczy sie w
szczegolnosci opinii biegtego z dnia 22 czerwca 2021 r., pisma PUM - k. 48, opinii
toksykologiczno-sgdowej z 7 maja 2021 r., zeznan swiadkow oraz wyjasnien
skazanego, z ktérych to zaden dowdd nie potwierdza w 100% sprawstwa i winy
skazanego (prowadzenia pojazdu z stanie upojenia alkoholowego) i nie ma w
sprawie zadnego innego stanowczego (jednoznacznego, spodjnego i
konsekwentnego) dowodu s$wiadczagcego o winie skazanego, ktére to btedy
doprowadzity do btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
rozstrzygniecia, ktéry to bfgd miat wptyw na wynik sprawy, a polegajgcy na
ustaleniu przez Sad, ze skazany J. K. 6 pazdziernika 2019 r. w godz. 15:20-15:55
znajdowat sie w stanie nietrzezwosci, a tym samym dopuscit sie zarzucanych jemu
przestepstw.

Majgc powyzsze na uwadze skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku i zmienionego nim wyroku Sadu Rejonowego i uniewinnienie skazanego,
ewentualnie przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu
wS..

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co umozliwiato
oddalenie jej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.).

Zarzuty podniesione w pkt. 1, 2 oraz 4 kasacji majg charakter zbiezny, co

upowaznia do sumarycznego odniesienia sie do podniesionej tam argumentacji.



Bezspornie dotyczg one rowniez postepowania odwotawczego, skoro obie opinie
biegtych (prywatna i zlecona przez Sad) zostaty sporzadzone juz na etapie
postepowania odwotawczego. Zarzuty nalezato wiec — przynajmniej w warstwie
formalnej — uzna¢ za mieszczgce sie w granicach wyznaczonych przepisem art.
519 k.p.k. Natomiast okazaty sie one nieskuteczne w ptaszczyznie poprawnosci
zaskarzonego kasacjg wyroku.

Na wstepie wywodu nalezato przypomnie¢ znaczenie zasad wynikajgcych z
art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., stosowanych w postepowaniu odwotawczym
odpowiednio, z mocy odestania z art. 458 k.p.k., nakazujgcych oparcie przez Sad
ustalen faktycznych na catoksztatcie materialu dowodowego zgromadzonego w
postepowaniu i ujawnionego na rozprawie. Dla ustalenia winy oskarzonego nie jest
wiec wymagane oparcie sie na jednym dowodzie, jednoznacznie obiektywnym, w
stopniu pewnym potwierdzajgcym hipotezy aktu oskarzenia. Zdecydowanie czesciej
przekonanie takie wyprowadzane jest na podstawie uznanych za wiarygodne
poszczegolnych fragmentow materiatu dowodowego, a nawet catoksztaltu jego
ogodlnej wymowy umozliwiajgcej zanegowanie jakiejkolwiek innej wersji przebiegu
zdarzenia, niz ta ustalona przez Sad. Reguly te majgce charakter ogolny znajdujg
zastosowanie we wszystkich postepowaniach karnych, a sprawy, w toku ktorych
istotne jest ustalenie stanu trzezwosci oskarzonego nie sg tu wyjgtkiem, co
potwierdza utrwalona linia orzecznicza Sgdu Najwyzszego.

Przede wszystkim ustalenie tego stanu moze by¢ dokonane takze w oparciu
o inne zrodta dowodowe, w tym takze w oparciu o zeznania $wiadkéw (zob. wyr.
SN z 20.02.1998 r., IV KKN 412/97). Niemoznos¢ precyzyjnego ustalenia stopnia
nietrzezwosci oskarzonego wobec braku pomiaru zawartosci alkoholu we krwi lub w
wydychanym powietrzu, pozwala sgdowi orzekajgcemu, na podstawie innych
dowodoéw (zeznan $wiadkéw, wyjasnien oskarzonego) dokonac ustalenia, Zze
oskarzony znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci prowadzit pojazd mechaniczny,
zwlaszcza woéwczas, gdy te dowody osobowe jednoznacznie wskazujg na to, iz
stopien stezenia alkoholu, chociazby z uwagi na ilo$¢ jego spozycia, musiat — i to
znacznie — przekroczy¢ normy okreslone trescig przepisu art. 115 § 16 k.k. (zob.
wyr. SA w Rzeszowie z 3.04.2003 r., Il AKa 30/03, OSA 2003, Nr 9, poz. 95). W

oparciu o wskazania wspotczesnej wiedzy i doswiadczenia zyciowego znana jest



zaleznos¢ miedzy stopniem zatrucia organizmu ludzkiego alkoholem a zewnetrznie
dostrzegalnymi dla otoczenia zaktéceniami mowy, ruchu i sprawnosci
psychomotorycznej cztowieka, wskazujgcymi na wyrazne przekroczenie takiego
stezenia alkoholu we krwi, ktére odpowiada granicy stanu nietrzezwosci ustalonej w
obowigzujgcej normie prawnej. Stan nietrzezwosci jest na tyle zbadany naukowo,
ze zgodnie z wymogami okreslonymi w przepisie art. 7 k.p.k. mozna okresli¢,
jakiemu poziomowi stezenia alkoholu we krwi cziowieka odpowiadajg okreslone
objawy. Takie okolicznosci jak chwiejny chdd, wyczuwalna won alkoholu z ust oraz
betkotliwa mowa wystarczajg do uznania stanu nietrzezwosci (zob. wyroki SN: z
13.04.1988 r., V KRN 55/88, OSNPG 1988, Nr 11, poz. 113; z 3.03.1997 r., Il KRN
163/96; z 28.07.1995 r., Il KRN 55/95; zob. rowniez: uchw. petnego sktadu Izby
Karnej SN z 28.02.1975 r., V KZP 2/74, OSNKW 1975, Nr 3—4, poz. 33, teza 7 wyr.
SN z 4.11.1977 r., VI KRN 269/77; D. Zuba, Zasady przeprowadzania pomiaréw
stezenia alkoholu oraz opiniowania w sprawach trzezwosci — omowienie, Prok. i Pr.
2005, Nr 4, s. 117-123).

Przenoszac te spostrzezenia o charakterze ogolnym na grunt niniejszej
sprawy rozpoczg¢ nalezy od przypomnienia, ze opinia toksykologiczno - sgdowa z
dnia 7 maja 2021 r., wbrew swojej nazwie, stanowi dokument prywatny
sporzgdzony na zlecenie strony i nie zostata ujawniona jako materiat dowodowy.
Celem rozstrzygniecia watpliwosci, ktére zrodzity sie na jej kanwie, na etapie
postepowania odwotawczego Sad Okregowy dopuscit dowdd z opinii biegtych z
PUM w S. Katedry Medycyny Sadowej, ktéra zostata sporzgdzona 22 czerwca
2021 r. a nastepnie zaliczona w poczet materiatu dowodowego i jako spetniajgca
wymogi wynikajgce z art. 201 k.p.k. interpretowanego a contrario, stanowita
podstawe ustalen faktycznych i umozliwita dokonanie nalezytej, spetniajgcej
wymogi art. 433 § 2 i art. 457 § 3 k.p.k. kontroli odwotawczej zaskarzonego
apelacjg wyroku.

Niezaleznie od watpliwosci wysuwanych przez obrone na tle wspomnianej
wyzej opinii 22 czerwca 2021 r., ktéra — co nalezy bardzo mocno podkresli¢c —
udzielita nalezytej, jednoznacznej i pozytywnej odpowiedzi na pytanie o
pozostawanie oskarzonego tempore criminis w stanie gtebokiej nietrzezwosci, to

wnioski te znajdujg petne oparcie w pozostatym zgromadzonym w sprawie i



nalezycie ocenionym materiale dowodowym pozwalajagcym na definitywne
podwazenie prawdomownosci oskarzonego.

Jakkolwiek uprawnienia oskarzonego okreslone w art. 74 § 1 k.p.k. oraz art.
175 § 1 k.p.k. pozwalajg na autonomie w zakresie ksztattowania linii obrony i
uwalniajg od skutkdéw procesowych (a niekiedy takze materialnoprawnych) osoby
sktadajgcej wyjasnienia niezgodne z rzeczywistoscig. Oskarzony musi sie jednak
liczy¢ z tym, ze w sytuacji w ktorej zdecyduje sie na ztozenie wyjasnien o okreslonej
tresci, podlegajg one ocenie jak kazdy inny element materiatu dowodowego.
Dlatego nie jest niczym nadzwyczajnym sytuacja, kiedy rekonstrukcja stanu
faktycznego opiera sie w wiekszym (jak w tej sprawie), czy mniejszym stopniu na
podwazeniu samej tylko linii obrony oskarzonego, wspartym  wykazaniem
logicznego nieprawdopodobienstwa podawanego przez niego przebiegu zdarzen.
Taka sytuacja czesciowo miata miejsce w niniejszym postepowaniu, kiedy to
wykluczenie wersji podawanej przez oskarzonego musiato — w mys| zasady tertium
non datur — sitg rzeczy prowadzi¢ do wyprowadzenia ustalen przeciwnych — takich,
na ktére wskazywata opinia toksykologiczna sporzgdzona w postepowaniu
drugoinstancyjnym.

Przypomnie¢ zatem nalezy, ze oskarzony na poczatku wyjasniat, ze alkoholu
w ogole nie spozywat. Na dalszym etapie postepowania — orientujgc sie, ze ta linia
obrony nie wytrzymuje konfrontacji z sukcesywne gromadzonym materiatem
dowodowym wskazat, ze spozywat alkohol, ale po pierwsze — miato to miejsce juz
po zatrzymaniu (zakonczeniu prowadzenia) pojazdu, a nadto rzekomo nie
orientujgc sie, ze spozywa tak specyficzny pod wzgledem mocy, smaku i aromatu
gatunek alkoholu, jakim jest whisky. Mnozgc te watpliwosci, aktualnie zas kasacja
zmierza do przekonania Sagdu Najwyzszego, ze jazda tzw. ,wezykiem”, uderzanie w
krawezniki, nieudolne manewry, a nastepnie stwierdzona przez policjantow tuz
przed zatrzymaniem betkotliwa mowa i wyczuwalny w oddechu zapach alkoholu,
stanowity wynik zaburzenia chorobowego w postaci hipoksji. Wiasnie owa
zmiennos¢ depozycji i dostosowywanie ich do aktualnej wymowy dowoddéw o
charakterze obiektywnym nie daje podstaw do obdarzenia wersji J. K.

wiarygodnos$cig cho¢by w stopniu minimalnym.



Nawet zresztg skupiajgc sie na akcentowanym w kasacji zaburzeniu i
opierajac sie na wiedzy dostepnej powszechnie — skoro omdlenia w wyniku
niedotlenienia nie sg stanem nadzwyczajnym i przydarzajg sie wielu osobom —
nalezato zauwazyc¢, ze gdyby stan taki u oskarzonego wystgpit, to zakonczytby sie
albo wypadnieciem z drogi i zatrzymaniem pojazdu na jakiejs przeszkodzie (w razie
zniesienia Swiadomosci), albo — w zaleznos$ci od momentu jej utraty i odzyskania —
zatrzymaniem przez oskarzonego pojazdu w najblizszym mozliwym miejscu. Tak
bowiem postgpitaby kazda osoba, ktdéra poczuta sie stabo w trakcie kierowania
pojazdem. Oskarzony zas dgzy do wykazania, ze — w stanie hipoksji — nie tylko
przejechat wcale nie taki krotki odcinek — jego jazde zaobserwowato wszak kilkoro
Swiadkow, ale takze, ze w trakcie tej jazdy podejmowat m.in. zaobserwowany przez
swiadkéw manewr tzw. zawracania ,na trzy razy”. Oceniajgc ten argument kasacji
nalezato uzna¢, ze kontynuacja jazdy samochodem w takich warunkach jest tak
bardzo sprzeczna z elementarng racjonalnoscig kierujgcego odczuwajgcego
zaburzenia $wiadomosci (jako zachowanie bezposrednio zagrazajgce zyciu,
ktérego dodatkowo mozna byto, w pewnym momencie, bezpiecznie zaprzestac), ze
wersja ta podlegata zakwestionowaniu jako niemieszczgca sie w jakichkolwiek
granicach prawdopodobienstwa. Analogicznie za zachowanie bezposrednio
zagrazajgce zdrowiu, a by¢ moze i zyciu uznaé nalezato spozycie w takim stanie
alkoholu i to w ilosci wprawiajgcej w stan nietrzezwosci ponad 2%. alkoholu we krwi,
z czego oskarzony, jako dorosty, dojrzaty cztowiek musiat zdawacé sobie sprawe.
Dlatego obecne ttumaczenia J. K., wskazujgce na podejmowanie przez niego
zachowan o niemal autodestrukcyjnym charakterze, sg tak skrajnie
nieprawdopodobne, ze nie wchodzg — zdaniem Sgdu Najwyzszego — w rachube.

Podsumowujgc rozwazania w tej czesci nalezato uznac, ze nawet gdyby
teoretycznie przedmiotowe opinie toksykologiczne obarczone byly pewnymi
niedoskonatosciami wynikajgcymi z obiektywnej niemozliwosci wypowiedzenia sie
co do kazdej bez wyjatku okolicznosci wskazywanej przez obrone, to wniosek o
winie oskarzonego byt uprawniony z racji tylko samego zakwestionowania jego
wersji wydarzen — w ptaszczyznie pozostatych dowoddéw o charakterze osobowym i
nieosobowym. Takie postgpienie z oczywistoscig nie naruszato dyspozycji art. 7

k.p.k. W zadnym zas wypadku mnozone watpliwosci i chwiejna linia wyjasnien
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oskarzonego nie byla w stanie podwazy¢ jednoznacznych, relewantnych dla
podstawy faktycznej zaskarzonego wyroku, wnioskow biegtych.

Odnoszgc sie do zarzutu podniesionego w pkt. 4 kasacji skarzgcemu
nalezato przypomnie€, ze o naruszeniu dyspozycji art. 5 § 2 k.p.k. nie swiadczy
wytgcznie zaprezentowanie przez skarzgcego wiasnych watpliwosci, co do stanu
dowodow. O naruszeniu tego przepisu mozna mowi¢ wowczas, gdy sad ustalajgc,
ze zachodzg niedajgce sie usung¢ watpliwosci, nie rozstrzygnie ich na korzysc
oskarzonego, co w tej sprawie nie miato przeciez miejsca. Jednoczesnie nalezy
pamietaé, ze naruszenie zasady in dubio pro reo mozliwe jest jedynie wtedy, gdy
sad w sposéb prawidtiowy przeprowadzit postepowanie dowodowe i w sposéb
zgodny z art. 7 k.p.k. ocenit zgromadzone dowody, a pomimo tego z dowodow
uznanych za wiarygodne nadal wynikajg co najmniej dwie wersje faktyczne i organ
procesowy rozstrzyga niedajgce sie usungc¢ watpliwosci niezgodnie z kierunkiem
okreslonym w przepisie art. 5 § 2 k.p.k.(zob. np. postanowienie SN z 12.07.2021 r.,
IV KK 726/19). Zarzut ten — ze swej istoty — nie moze wiec wspoétegzystowaé ze
wskazujgcymi na mankamenty w sferze oceny materialu dowodowego i naruszenie
przez Sad odwotawczy zasad wynikajgcych z art. 7 k.p.k.

Bezzasadny w stopniu oczywistym, graniczgcy z niedopuszczalnoscig z
mocy art. 519 k.p.k. okazat sie zarzut podniesiony w pkt. 3 kasacji. Dotyczy on
bowiem bezspornie postepowania przez Sadem | instancji, zas analiza
uzasadnienia wyroku Sadu Il instancji w ptaszczyznie wywiedzionej w sprawie
apelacji przekonuje o rozwazeniu przez ten ostatni Sgd zagadnienia majgcego
obejmowac¢ pozbawienie oskarzonego prawa do udzialu w rozprawie. Sad
odwotawczy nie tylko szczegotowo podat powody z jakich, zarzutu tego nie uznat za
zasadny, ale - Kkierujgc sie obowigzkiem jak najszerszego zapewnienia
oskarzonemu prawa do obrony w znaczeniu materialnym — na etapie rozprawy
odwotawczej dopuscit dowdd z wyjasnien J. K.. Zarébwno sposdb rozwazenia
zarzutu apelacji w tym zakresie i umotywowania zajetego stanowiska, jak i sposob
procedowania Sgdu odwotawczego z poszanowaniem podstawowego, chronionego
poprzez art. 42 ust. 2 Konstytucji RP prawa oskarzonego uzna¢ nalezato za
odpowiadajgcy wymogom art. 433 § 2 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 6 k.p.k. w
zw.zart. 175§ 1i 2 k.p.k.
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Uwzgledniajgc powyzej przedstawiong argumentacje, wobec niestwierdzenia
jakichkolwiek podstaw do uwzglednienia kasacji, podlegata ona oddaleniu jako
oczywiscie bezzasadna.

Jednoczes$nie, na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.
kosztami postepowania kasacyjnego obcigzono skazanego nie znajdujgc podstaw
do zwolnienia go z tego obowigzku.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci
dyspozytywnej postanowienia.



