Sygn. akt Il KK 24/20

POSTANOWIENIE

Dnia 10 marca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 10 marca 2020 r.,
sprawy M. R.iD. R.

skazanych z art. 288 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanych
od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 14 sierpnia 2019 r., sygn. akt V Ka (...),
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego

w K. z dnia 31 grudnia 2018 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanych kosztami sagdowymi postepowania

kasacyjnego w czesciach rownych.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 31 grudnia 2018 roku w sprawie Il K (...) Sgd Rejonowy w
K. uznat oskarzonych M. R., D. R. i G. K. za winnych tego, ze w dniu 13 wrzesnia
2015 roku w S., dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu, dziatajgc publicznie, bez
powodu, okazujgc razgce lekcewazenie porzgdku prawnego, dokonali uszkodzenia
lokalu Incognito poprzez wybicie w oknach 6 podwojnych szyb oklejonych
naklejkami z tego lokalu, pottuczenie 3 ptytek glazury na podtodze, zbicie 15
szklanek do piwa o pojemnosci 0,5 litra i 15 szklanek o pojemnosci 0,3 litra, 12

petnych butelek piwa (...) i 11 butelek piwa marki (...), 5 petnych butelek woédki (...),



5 petnych butelek woédki (...), 1 petnej butelki wina musujgcego (...), pottuczenie
koszopopielnicy ze stali nierdzewnej (...) oraz zbicia 6 szyb w drzwiach sgsiedniego
budynku gospodarczego, powodujgc straty o tgcznej wartosci 3254,44 zt na szkode
G. G. i czyn ten zakwalifikowat jako przestepstwo z art. 288§ 1 kk w zw. z art. 57a §
1 kk i za to skazat ich, a przy zastosowaniu art. 57a § 1 kk na podstawie art. 288 §
1 kk wymierzyt oskarzonemu M. R. kare 7 miesiecy pozbawienia wolnosci,
oskarzonemu D. R. kare 1 roku pozbawienia wolnosci, a oskarzonemu G. K. kare
10 miesiecy pozbawienia wolnosci. Nadto Sad na podstawie art. 57 a § 2 kk orzekt
od oskarzonych na rzecz pokrzywdzonego nawigzke w kwocie po 3000 zt od
kazdego z nich, a takze srodek karny w postaci podania wyroku do publicznej
wiadomosci, jak rdéwniez rozstrzygngt o kosztach procesu zgodnie z
obowigzujgcymi przepisami.
Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli obroncy oskarzonych D. R., M. R.
I G. K., a takze petnomocnik oskarzyciela positkowego G. G..

Sad Okregowy w G. po rozpoznaniu apelacji, wyrokiem z dnia 14 sierpnia
2019 r., w sprawie V Ka (...), zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze: - uchylit
punkt Il zaskarzonego wyroku oraz na podstawie art. 46 § 2 kk orzekt od
oskarzonych M. R., D. R. i G. K. na rzecz G. G. nawigzke w wysokosci 5.000 zt
tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde. W pozostatym zakresie Sad
Okregowy zaskarzony wyrok utrzymat w mocy. Nadto Sad orzekt o kosztach
postepowania zgodnie z obowigzujgcymi przepisami.

Obecnie kasacje na korzys$¢ skazanych D. R. i M. R. wniést ich obronca,

ktéry wyrokowi sgdu odwotawczego zarzucit:
I. ,Razgce naruszenie prawa, ktére miato istotny wptyw na tres¢ wyroku {j.:

a) obraze art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny
zeznan swiadka G. G. poprzez bezpodstawne uznanie, iz Swiadek ten
potwierdzit okolicznosé, ze dewastacji lokalu dokonali Oskarzeni,
podczas gdy z tresci zeznan tego sSwiadka wynika w sposob
jednoznaczny, ze jak wyjrzat przez zaplecze to Oskarzeni nie mieli nic w
reku, a nadto zeznat jedynie w sposdb domniemajacy, ze ,to wszystko
rzucali najwidoczniej Oskarzeni", a brak byto w tym przedmiocie innych

stanowczych dowoddéw swiadczgcych o sprawstwie oskarzonych,



b) obraze art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny
zeznan Swiadka M. G. poprzez przyznanie waloru wiarygodnosci jej
zeznaniom w sytuacji gdy wymieniona nie byta swiadkiem catosci
zdarzenia, za$ informacje odnosnie personaliow rzekomych sprawcow
powzieta od swiadka G. G. - swojego meza,

c) obraze art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny
zeznan swiadka B. Z. poprzez przyznanie waloru wiarygodnosci Jego
zeznaniom w sytuacji gdy Swiadek ustalat treS¢ sktadanych przez siebie
zeznan tj. przebieg zdarzenia z pokrzywdzonym,

d) obraze art. 7 k.p.k. poprzez pominiecie przy ocenie dowoddw istotnych
okolicznosci majgcych  znaczenia dla rozstrzygniecia  sprawy
wynikajgcych z zeznan $wiadka P. S. takich jak to, Ze lokal byt
dewastowany tylko z zewnatrz, ktéry to dowdd zostat uznany za
wiarygodny w cafosci, a zatem powinien stanowi¢ podstawe dokonanych
w sprawie ustalen faktycznych,

e) btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, polegajgcy na
btednym przyjeciu, iz oskarzeni D. R. oraz M. R. popehili zarzucany im czyn,
podczas gdy brak jest wystarczajgcych i jednoznacznych dowodow swiadczacych o
sprawstwie Oskarzonych, co w konsekwencji doprowadzito do bezpodstawnego
skazania wymienionych”.

\N zwigzku z powyzszym skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia
oraz poprzedzajgcego go wyroku Sadu Rejonowego w K. i przekazanie sprawy
Sadowi Rejonowemu celem ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije.

W ocenie Sgdu Najwyzszego kasacja wniesiona przez obronce skazanych
D. R. i M. R. okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, tj. takim, ktory
przemawiat za jej rozpoznaniem na posiedzeniu bez udziatu stron i oddaleniem w
trybie przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k. Stosownie do dyspozycji art. 523 § 1
k.p.k., zasadnos$¢ kasacji jest oceniana z punktu widzenia skutecznego wykazania
wystgpienia okolicznosci wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. albo naruszenia prawa
i to o charakterze razgcym oraz przedstawienia przekonujgcych argumentow, ze to

uchybienie wywarto istotny wptyw na tres¢ wyroku. Oba te warunki, tj. razgce



naruszenie prawa i istotny wptyw na tres¢ wyroku, muszg wystgpic tgcznie, a brak
jednego z nich determinuje uznanie kasacji za catkowicie bezzasadna.

Analiza wywodow zaprezentowanych w kasacji wniesionej przez obronce
skazanych D. R. i M. R. prowadzi do wniosku, Zze Zzaden z zarzutow
zamieszczonych w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia, nie spetnia podstawowych
wymagan sformutowanych w obowigzujgcej ustawie procesowe;.

Sad Najwyzszy konsekwentnie stoi na stanowisku, ze przedmiotem kontroli
kasacyjnej, uruchamianej przez strone procesows, jest wyrok sgdu odwotawczego.
Skarzgcy musi zatem wykazaé, ze to w toku procesu apelacyjnego doszio do
uchybieh i to o charakterze razgcym oraz przedstawi¢ argumenty Swiadczace o
tym, iz naruszenie prawa zarzucone sgdowi odwotawczemu w sposob istotny
wptyneto na tres¢ orzeczenia tego sgdu. Nie jest zatem wystarczajgce przepisanie
do kasacji zarzutow podnoszonych wczesniej w apelacji — z catkowitym
pominieciem wywodow i argumentéw przedstawionych przez sgd odwotawczy. W
tej sprawie, pisemne motywy tego ostatniego sgdu sg nad wyraz starannie
sporzagdzone i bardzo wnikliwie ustosunkowano sie w nich do zarzutéw
zamieszczonych w apelacjach obroncéw éwczesnie oskarzonych D. R. i M. R..

Podkresli¢ przy tym nalezy, ze autor kasacji nie podjgt nawet proby dyskusji
z tym stanowiskiem, jakie wyrazit i uargumentowat Sgd Okregowy, ale ograniczyt
sie do ponownego forsowania tezy o naruszeniu dyrektyw wynikajgcych z tresci art.
7 k.p.k. Zabieg taki jest powszechnie uznawany za niepoprawny metodologicznie w
sytuacji, kiedy — tak, jak w tej sprawie — sad odwotawczy ani nie uzupetniat
postepowania dowodowego, ani nie dokonywat nowej (odmiennej niz to uczynit sad
meriti) oceny istniejgcego materiatu dowodowego, a w konsekwencji nie zmieniat
dotychczasowych ustalen faktycznych. Tym samym, nie stosowat przepisu art. 7
k.p.k., tylko prowadzit kontrole rozumowania Sgdu | instancji w zakresie oceny
dowoddéw przeprowadzonych przez ten Sad i wyciggnietych na tej podstawie
wnioskdw — z odniesieniem do zarzutow zamieszczonych w apelacjach. Zatem,
zakres zadan i obowigzkoéw sgdu odwotawczego ksztattowaty przepisy art. 433 § 2
k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., a nie przepis art. 7 k.p.k. W realiach tej sprawy, sad ten
nie mogt zatem naruszyC dyrektywy wynikajgcych z tresci przepisu wskazanego

przez autora kasacji. Zarazem, nie wykazano, aby Sad Okregowy w G. pozostawit



poza kontrolg i nie rozpoznat zarzutdéw zamieszczonych w zwyktych srodkach
odwotawczych, bgdz tez przy ich rozpoznawaniu naruszono przepisy prawa lub
wyrazono btedny poglad. W tej materii skarzgcy nie zaprezentowat Zzadnych
argumentow.

ZauwazyC takze trzeba, ze w kasacji nie uwzgledniono nawet tej czesci
pisemnych motywow wyroku sgdu odwotawczego, w ktérych wykazano catkowity
brak logiki twierdzen zamieszczonych w apelacji obroncy wowczas oskarzonych D.
R. i M. R., a odwotujgcych sie do tresci zeznan swd. P. S.. Z tych ostatnich miatoby
bowiem wynikac, ze lokal byt dewastowany jedynie z zewnatrz. Sgd Okregowy
odniést sie do tej kwestii (cho¢ nie miata ona wptywu dla ostatecznego
rozstrzygniecia w tej sprawie) i wykazat, ze petna wypowiedz $wiadka obejmuje w
rzeczywistosci szerszy zakres zniszczen. Tymczasem, skarzacy w kasacji
ponownie przywotuje ten sam fragment wypowiedzi $wiadka, ktéry przeciez
potwierdzit zniszczenie naczyn i butelek znajdujgcych sie wewnatrz lokalu.

Oznacza to, ze autor kasacji wprost przekopiowat przewazajgcg czesc
zwyktego $rodka odwotawczego, co potwierdza teze o braku samodzielnych
zarzutow skierowanych bezposrednio w odniesieniu do wyroku Sgdu Okregowego
w tej sprawie. Taki zabieg oczywiscie nie mogt przynies¢ pozytywnego rezultatu;
podobnie zresztg, jak i podniesienie samoistnego zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych, co w kasacji jest uznawane za niedopuszczalne.

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.



