Sygn. akt lll KK 24/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Gierszon (przewodniczgcy)
SSN Michat Laskowski

SSN Marek Pietruszynski (sprawozdawca)

Protokolant Dagmara Szczepanska-Maciejewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej
w sprawie H. S.

skazanego z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdziataniu
narkomanii

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 30 maja 2017 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 24 pazdziernika 2016 r., sygn. akt Il Ka .../16

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w M.

z dnia 26 kwietnia 2016 r., sygn. akt Il K .../14,

1) uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej utrzymania w
mocy wyroku Sadu Rejonowego w M. w zakresie kosztéw
postepowania i sprawe w tym zakresie przekazuje Sadowi
Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym, a w pozostalej czesci kasacje oddala jako



oczywiscie bezzasadng, zwalniajagc skazanego od ponoszenia
wydatkéw za postepowanie kasacyjne.
2) zarzadza zwrot optaty w kwocie 450 (czterysta piecédziesiat)

zt na rzecz skazanego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w M. z dnia 26 kwietnia 2016 r. H. S. zostat

uznany za winnego tego, ze w okresie od 1 listopada 2012 r. do 30 sierpnia 2013 r.
w S. i W., w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w
celu osiggniecia korzysci majgtkowej, wbrew przepisom ustawy, uczestniczyt w
obrocie znacznej ilosci sSrodkow odurzajgcych w postaci kokainy, w ten sposob, ze
wielokrotnie, co najmniej 11 razy, zamowit i nabyt, w celu dalszej odsprzedazy, od
ustalonych osob nie mniej niz 1000 gr tgcznie, w pakietach po 200,100 czy 50 gr
kokainy, w cenie 80 zt za 1 gram, a nastepnie w W. wprowadzit do obrotu nie mniej
niz 850 gr kokainy, sprzedajgc jg nieustalonym osobom w celu dalszej odsprzedazy
w cenie 100 zt za gram, osiggajgc korzys¢ majatkowg w kwocie 85 000 zt, 100
gram zniszczyt w sierpniu 2014 r. w W., a 50 gr zuzyt na wtasne potrzeby, czynigc
sobie z popetnienia przestepstwa state zrédio dochodu, tj. popetnienia
przestepstwa okreslonego w art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to wymierzono mu kare 3
lat pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wymiarze 500 stawek dziennych,
ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 40 zt, orzekajac przepadek korzysci
majgtkowej w kwocie 85 000 zt.

Od tego wyroku obronca oskarzonego wnidst apelacje. W apelacji na
podstawie art. 438 k.p.k. zarzucit: | naruszenie przepiséw postepowania mogace
mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie: 1) art. 7, art. 410, art. 424 § 1 pkt 1
i 21art. 424 § 2 k.p.k. przez: nienalezyte rozwazenie tresci wyjasnieh oskarzonego
ztozonych w toku Sledztwa, co w konsekwencji doprowadzito do uznania ich za
wiarygodny dowod w sprawie, w sytuacji gdy zawieraty one istotne sprzecznosci co
do ilosci zakupionych srodkéw odurzajgcych oraz przeznaczenia tych srodkow,
zaniechanie ustosunkowania sie do dowoddéw z dokumentéw w postaci odpisu aktu
urodzenia corki oraz zaswiadczenia z Poradni Uzaleznien Pro Psyche, co w

konsekwencji doprowadzito do ich pominiecia przy ustalaniu stanu faktycznego



sprawy, bezpodstawne odmodwienie wiary wyjasnieniom oskarzonego ztozonym w
postepowaniu sgdowym, w sytuacji gdy znalazty potwierdzenie w zeznaniach
Swiadkéw, postanowieniu o0 umorzeniu Sledztwa w sprawie dilera narkotykowego o
ps. J. oraz opinii sgdowo-psychiatrycznej, bezpodstawne obdarzenie
wiarygodnoscig fragmentéw zeznan swiadka M. P. w czesci dotyczacej uzgodnien
miedzy oskarzonym i swiadkiem t. T. co do uczestnictwa w obrocie srodkami
odurzajgcymi, jak tez nienalezyte rozwazenie tre$ci zeznanh swiadka M. P. w czesci
dotyczgcej ilosci Srodkdéw odurzajgcych przekazanych przez swiadka oskarzonemu
oraz dalszego przeznaczenia tych srodkow, co doprowadzito do pominiecia tych
zeznan przy ustalaniu stanu faktycznego sprawy, nienalezyte rozwazenie tresci
zeznan Swiadka A. P. w czesci dotyczgcej czestotliwosci przyjazdow oskarzonego
do miejsca zamieszkania Swiadka P., zaniechanie szczeg6towego ustosunkowania
sie do tresci zeznan swiadkow M. S. i E. O. o tresci korzystnej dla oskarzonego, co
w konsekwencji doprowadzito do pominiecia tych dowoddw w sprawie,
bezpodstawne odmowienie wiarygodnosci zeznaniom $wiadkow [...], co w
konsekwencji doprowadzito do pominiecia tych dowoddéw przy ustalaniu stanu
faktycznego sprawy, bezpodstawne odmowienie wiarygodnosci wyjasnieniom
oskarzonego oraz zeznaniom swiadka M. P., zaniechanie wyjasnienia podstawy
prawnej rozstrzygniecia w zakresie zakwalifikowania czynu oskarzonego z art. 65 §
1 k.k., co skutkowato niemozliwo$¢é dokonania kontroli poprawnosci rozumowania
Sadu w tym zakresie, 2) naruszenie art. 624 § 1 k.p.k. przez zaniechanie
zwolnienia oskarzonego w catosci bgdz w czesci od ponoszenia kosztow
postepowania, w sytuacji gdy z uwagi na trudng sytuacje rodzinng i majgtkowg
ponoszenie tych kosztow bytoby dla niego zbyt ucigzliwe.

W pkt Il apelacji skarzacy zarzucit btgd w ustaleniach faktycznych przez
dowolne, nie poparte dowodami i sprzeczne z zasadami wiedzy, doswiadczenia
zyciowego i logicznego rozumowania przyjecie, ze oskarzony uczestniczyt w
obrocie znacznej ilosci kokainy w ten sposoéb, iz zamowit i nabyt w celu dalszej
odsprzedazy nieustalonym osobom (w tym mezczyznie o ps. J.) nie mniej niz 1000
gr kokainy, z czego wprowadzit do obrotu nie mniej niz 850 gr, sprzedajgc je
nieustalonym osobom, osiggngt korzysci majgtkowag i uczynit sobie state zrédto

dochodu z tego przestepstwa, podczas gdy analiza dowoddéw przemawiata



przeciwko tym ustaleniom. W apelacji w pkt Ill zarzucono nadto naruszenie prawa
materialnego, a to art. 1 § 1 k.k. przez umieszczenie w opisie czynu czynnosci
zniszczenia kokainy i zuzycia pewnej ilosci na wlasne potrzeby, w sytuacji gdy te
zachowania nie stanowig wprowadzenia narkotykéw do obrotu, art. 4 § 1 k.k. przez
bezpodstawne przyjecie, ze przepisami wzgledniejszymi dla oskarzonego w czesci
dotyczgcej orzeczenia o karze sg przepisy karne w brzmieniu obowigzujgcym w
dacie popetnienia zarzuconego czynu, podczas gdy przepisami wzgledniejszymi sg
te obowigzujgce w dacie orzekania. W konhcu skarzgcy w pkt IV apelacji zarzucit
razgcg niewspotmiernos¢ kary wymierzonej oskarzonemu, w sytuacji gdy stopien
jego zawinienia, sytuacja materialna i rodzinna oraz wzglad na spoteczne
oddziatywanie kary przemawiaty za orzeczeniem kary pozbawienia wolnosci w
nizszym rozmiarze z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, ewentualnie
orzeczeniem krotkoterminowej kary pozbawienia wolnosci oraz kary 2 lat
ograniczenia wolnosci na podstawie art. 37b k.k.

W  konkluzji skarzgcy wniést o: 1) zmiane =zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu, 2) zmiane
zaskarzonego wyroku przez zmiane opisu czynu przez eliminacje zachowan
dotyczgcych zniszczenia i zuzycia na wilasne potrzeby pewnej ilosci kokainy,
wymierzenie kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proéby 5 lat z okreslonymi obowigzkami, 3) zmiane
zaskarzonego wyroku przez wyeliminowanie z opisu czynu zwrotu 0 uczynieniu z
przestepstwa statego zZrodta dochodu, zmiane opisu czynu przez przyjecie, ze
uzyskat korzys¢ majagtkowg w kwocie 50 000 zt i w konsekwencji dostosowanie
przepadku do tej kwoty, wymierzenie oskarzonemu w miejsce kary 3 lat
pozbawienia wolnosci kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz jednoczesnie
kary 2 lat ograniczenia wolnosci, zmniejszenie wymiaru kary grzywny do 200
stawek dziennych po 20 zt kazda stawka, zwolnienie go od ponoszenia wydatkow i
opfat.

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 24 pazdziernika 2016 r., sygn. akt Il Ka
...116 zaskarzony wyrok utrzymat w mocy i zasadzit od oskarzonego 610 zt tytutem
czesciowego obcigzenia go kosztami postepowania, zwalniajgc go od ponoszenia

optaty.



Od tego wyroku kasacje wniést obrohca oskarzonego H. S. i zarzucit
naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. co mogto miec istotny wptyw na
treSC orzeczenia przez: 1)zaniechanie ustosunkowania sie przez Sgd odwotawczy
do zarzutu apelacji dotyczgcego naruszenia przez Sad pierwszej instancji tresci art.
624 § 1 k.p.k., skutkujgcego zaniechaniem zwolnienia oskarzonego w catosci lub w
czeéci od ponoszenia wydatkow i optaty, w sytuacji gdy niskie dochody
oskarzonego, majgcego na utrzymaniu zone i matoletnie dziecko dawaty powody
do uznania, ze uiszczenie przez niego tych naleznosci bytoby dla niego zbyt
ucigzliwe, 2) zaniechanie przez Sad odwotawczy nalezytego i rzetelnego
rozwazenia i ustosunkowania sie w uzasadnieniu wyroku do zarzutéw
podniesionych w punktach | tiret drugie, trzecie i 6sme apelacji oraz w punkcie |l
tiret pierwsze drugie apelacji, co w konsekwencji doprowadzito do nierozpoznania
sprawy w granicach apelacji oraz do nienalezytego wyjasnienia zasadnosci
rozstrzygniecia Sgdu odwotawczego w granicach umozliwiajgcych zrozumienie i
poddanie kontroli kasacyjnej podstaw tego rozstrzygniecia zawartego ostatecznie w
wyroku i wnidst o: a) uchylenie wyroku Sgdu odwotawczego zaskarzonej czesci i
przekazanie sprawy temu Sagdowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym, ewentualnie uchylenie wyroku Sgdu odwotawczego oraz
poprzedzajgcego go wyroku Sgdu pierwszej instancji i przekazanie sprawy Sgdowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Prokurator Okregowy w S. w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie
jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Obronca oskarzonego w apelacji wniesionej od wyroku Sadu pierwszej
instancji podniést szereg zarzutdw naruszenia prawa procesowego, w tym
naruszenia normy art. 624 § 1 k.p.k. przez zaniechanie zwolnienia oskarzonego od
ponoszenia kosztow postepowania, w sytuacji gdy jego sytuacja rodzinna i
majgtkowa uzasadniaty przyjecie, ze uiszczenie tych kosztow bytoby dla niego zbyt
ucigzliwe. Zarzut ten nie zostat rozpoznany przez Sgd odwotawczy. Uchybienie to
naruszajgce norme art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. miato, zdaniem Sagdu
Najwyzszego charakter razacy i w tym zakresie Sad Najwyzszy nie podzielit

argumentacji prokuratora przedstawionej w odpowiedzi na kasacje, podtrzymanej



przez prokuratora w wystgpieniu przed Sgdem Najwyzszym. Nalezato zatem
rozstrzygng¢ czy owo naruszenie mogto miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia
Sgdu odwotawczego. W przekonaniu Sgdu Najwyzszego uchybienie, ktérego
dopuscit Sad Okregowy w S. mogto miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia. Wskazuje na to sposéb procedowania tego Sgdu w zakresie kosztow
postepowania, ktéry dodatkowo cechuje pewna niekonsekwencja. Sgd odwotawczy
obcigzyt oskarzonego jedynie czesciowo kosztami postepowania odwotawczego,
zwalniajgc go od ponoszenia optaty. W uzasadnieniu orzeczenia jako podstawe
rozstrzygniecia w zakresie kosztdw postepowania apelacyjnego wskazat art. 627
k.p.k. stanowigcy podstawe zasgdzenia tych kosztow w sprawach z oskarzenia
publicznego, a nie art. 624 § 1 k.p.k. traktujgcy o zwolnieniu oskarzonego z
obowigzku ich ponoszenia. Jednakze istota problemu zasygnalizowanego powyzej
nie tkwi w powotaniu wiasciwej podstawy prawnej czesciowego zwolnienia
oskarzonego od ponoszenia kosztow postepowania. Sposob procedowania Sad
odwotawczego daje podstawy do uznania, ze podzielit on argumentacje
przedstawiong w apelacji obroncy oskarzonego odnosnie do trudnej sytuacji
rodzinnej i majgtkowej oskarzonego, co upowaznia do stwierdzenia, iz wlasciwe
rozpoznanie przez ten Sad zarzutu apelacji dotyczgcego kosztéw postepowania
przed Sagdem pierwszej instancji mogtoby mieC istotny wptyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia wilasnie w tym zakresie. Z tych wzgledow nalezato
uchyli¢ zaskarzone orzeczenie w czesci dotyczgcej H. S. w zakresie utrzymania w
mocy orzeczenia Sadu pierwszej instancji wydanego w przedmiocie kosztéw
postepowania i te sprawe przekaza¢ Sgdowi Okregowemu w S. do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Kasacja w pozostalym zakresie zostata oddalona jako oczywiscie
bezzasadna i na podstawie art. 535 § 3 k.p.k. odstgpiono w tej czesci od
sporzgdzenie uzasadnienia orzeczenia.

Sad Najwyzszy majgc na uwadze sytuacje rodzinng H. S. i trudne warunki
materialne jego rodziny, uznat za stosowne zwolni¢ go - na podstawie art. 624 § 1
k.p.k. - od ponoszenia wydatkdw za postepowanie kasacyjne. Zarzgdzono réwniez
zwrot uiszczonej optaty od kasacji.

Z tych wzgledéw orzeczono jak na wstepie.
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