Sygn. akt Il KK 238/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Henryk Gradzik

SSN Zbigniew Puszkarski (sprawozdawca)

Protokolant Jolanta Wiostowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Barbary Nowinskiej

w sprawie F.M., J.K., J.J., G.A. i M. G. uniewinnionych od zarzutu popetnienia
przestepstwa z art. 284 § 2 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 8 lutego 2017 r.,

kasacji, wniesionej w stosunku do oskarzonych przez Prokuratora Apelacyjnego
w G.

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 10 listopada 2015 r., sygn. akt V Ka .../15,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 30 grudnia 2013 r., sygn. akt Il K .../11

1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej F.M., J.K,,
J.J. oraz G.A. i sprawe tych oskarzonych przekazuje do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym Sadowi

Okregowemu w G.;



2. uchyla zaskarzony wyrok oraz poprzedzajacy go wyrok
Sadu | instancji w odniesieniu do M.G. i sprawe tego
oskarzonego przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi

Rejonowemu w G..

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w G. wyrokiem z dnia 30 grudnia 2013 r., sygn. Il K .../11,

rozstrzygnat o odpowiedzialnosci 7 oskarzonych osob, przy czym:

G.W. skazatzaczynzart. 271 § 1i 3 kk. wzw. zart. 21 § 2 k. k. w zw. z art.
12 k.k.,

natomiast uniewinnit:

S.M. i F.M. od zarzutu popetnienia przestepstwa skarbowego z art. 56 § 1
kks.wzb.zart. 76 § 1 kk.s.wzw. zart. 37 § 1 pkt 1 kk.s.wzw. zart. 7 § 1 kk.s
wzw. z art. 6 § 2 k.k.s., przestepstwa z art. 284 § 2 k.k. wzw. z art. 294 § 1 kk. w
zb. z art. 585 § 1 ustawy z dnia 15 wrzesnia 2000 r. — Kodeks spoétek handlowych w
zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. oraz przestepstwa z art. 299 § 1i 5 k.k.;

J.K. od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294
§ 1 k.k. wzb. z art. 300 § 1 rozporzgdzenia Prezydenta RP z dnia 27 czerwca 1934
r. — Kodeks handlowy w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k;;

J.J. od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 §
1 k.k. w zb. z art. 300 § 1 rozporzgdzenia Prezydenta RP z dnia 27 czerwca 1934
r. — Kodeks handlowy w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. oraz przestepstwa
skarbowego z art. 56 § 1 k.k.s.wzb.zart. 76 § 1 k.k.s.wzw. zart. 6 § 2 kk.s;

G.A. od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 284 § 2 k.k. w zb. z art. 300
§ 1 rozporzadzenia Prezydenta RP z dnia 27 czerwca 1934 r. — Kodeks handlowy
wzw.zart. 11 §2k.k. wzw. zart. 12 k.k;;

M.G. od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294
§ 1 kk. wzw. z art. 12 k.k., przestepstwa z art. 284 § 2 k.k. w zb. z art. 300 § 1
rozporzadzenia Prezydenta RP z dnia 27 czerwca 1934 r. — Kodeks handlowy w
zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. oraz przestepstwa skarbowego z art. 56 § 2
k.k.s.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli obronca G.W. oraz prokurator, ktéry

zaskarzyt wyrok w catosci na niekorzys¢ wszystkich oskarzonych, zarzucajgc:



1. obraze przepiséw postepowania, ktéra miata wptyw na tres¢ orzeczenia,
wyrazajgcag sie w:

a) sporzadzeniu uzasadnienia wyroku w sposéb naruszajgcy dyspozycje
art. 424 § 1 k.p.k. poprzez globalne wyliczenie dowodoéw oraz brak skutecznego
wykazania, dlaczego Sad nie opart sie na dowodach oskarzyciela publicznego, co
skutkuje znacznym ograniczeniem prawidtowej kontroli odwotawczej,

b) oparciu sie — wbrew art. 410 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. — przez Sad
wytgcznie na czesci ujawnionego materialu dowodowego oraz wyeksponowaniu
okolicznosci korzystnych dla oskarzonych, z jednoczesnym pominieciem przy
ferowaniu wyroku okolicznosci dla nich niekorzystnych;

2. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
majgcy wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, polegajgcy na niestusznym uznaniu,
iz zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie dat podstaw do uznania S.M.,
F.M., GW., JK, J.J.,, G.A. i M.G. za winnych popetnienia przestepstw zarzucanych
im w akcie oskarzenia, poprzez nieuzasadnione oparcie orzeczenia na
wyjasnieniach  oskarzonych, a zmarginalizowaniu innych dowodow, w
szczegolnosci  zeznan  Swiadkow:  [...], zwlaszcza z  postepowania
przygotowawczego, jak rowniez zeznan przedstawicieli kontrahentéw spétek — [...]
oraz dokumentow bankowych wraz z ich analizg, podczas gdy prawidtowa ocena
materiatu dowodowego oraz wynikajgce z niej prawidtowe ustalenia faktyczne
wskazujg, iz oskarzeni dopuscili sie zarzucanych im przestepstw, co powinno
skutkowa¢ wydaniem wyroku skazujgcego, zgodnie z dyrektywg wyrazong w art. 2
§ 2 k.p.k.

Podnoszac powyzsze zarzuty (jest widoczne, ze drugi z nich wskazywat w
istocie na obraze art. 7 k.p.k.), w uzasadnieniu apelacji rozwiniete, prokurator
wnidést o uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci (odbiegato to od
wczesniejszej deklaracji oskarzyciela publicznego, iz skarzy wyrok w catosci) i
przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.
Dla jasnosci nalezy odnotowac, ze wobec G.W., co wczesniej odnotowano, wydano
wyrok skazujgcy, tyle ze jego zachowanie zakwalifikowano inaczej, niz domagat sie
prokurator. Sad Rejonowy temu oskarzonemu przypisat, ,w granicach zarzutu

punku IV aktu oskarzenia”, wymienione na wstepie przestepstwo, natomiast ,w



granicach zarzutu punku V aktu oskarzenia” wyeliminowat z opisu czynu okreslone
zachowania i umorzyt postepowanie z uwagi na przedawnienie karalnosci.

Orzekajacy w instancji odwotawczej Sgd Okregowy w G. wyrokiem z dnia 10
listopada 2015 r., sygn. V Ka .../15, uchylit zaskarzony wyrok w odniesieniu do S.M.
i w tej czesci sprawe przekazat do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w
G., natomiast w odniesieniu do pozostatych oskarzonych wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sadu odwotawczego wnidst Prokurator
Apelacyjny w G., ktéry zaskarzyt wyrok w odniesieniu do F.M., J.K., J.J., G.A. i
M.G., w zakresie utrzymania w mocy uniewinniajgcego tych oskarzonych wyroku
Sadu | instanciji. Zarzucit:

1. razagcq obraze przepisow postepowania, ktora miata istotny wptyw na tresé
orzeczenia, a mianowicie art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. poprzez
nierozwazenie wszystkich zarzutéw odwotawczych sformutowanych w apelacji
oskarzyciela publicznego i uzasadnienie wyroku w sposdb wewnetrznie sprzeczny,
zawierajgcy niekonsekwencje i dwuznacznosci w  przedstawieniu  toku
rozumowania, co uniemozliwia kontrole jego prawidtowosci,

2. razgcg obraze prawa materialnego, to jest art. 284 § 2 k.k., ktéra miata
istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez btedng wyktadnie jego znamion i
stwierdzenie, ze odpowiedzialnos¢ karna cztonkéw zarzaddw spotek kapitatowych
jako o0s6b wyrzadzajgcych szkode przedsiebiorstwu poprzez dokonywanie
dyspozycji przelewéw srodkéw pienieznych na rachunek innego podmiotu, w
oparciu o fikcyjne tytuty, skad srodki te byly wyptacane w formie gotéwkowej i
zwracane tym czionkom zarzadu jako osobom fizycznym, stanowi czyn scisle
zwigzany z uprawnieniami lub obowigzkami cztonkdéw zarzadu spotek kapitatowych
i moze by¢ rozpatrywana jedynie w Swietle art. 296 § 1 k.k., a nie art. 284 § 2 k.k.

Prokurator wnidst o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w G. w zaskarzonej
czesdci i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Odpowiedz na kasacje ztozyt obronca J.J., ktory wnidst o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna. Wobec tego, ze w tzw. czesci historycznej niniejszego

uzasadnienia pominieto opisy czynéw zarzuconych oskarzonym celowe bedzie



wspomniec¢, ze rozpatrywana sprawa jest jednym z watkdéw sprawy, okreslanej w
publikacjach srodkow masowej informacji jako ,afera S.”. Wedlug oskarzenia
mechanizm przestepstwa polegat na zawieraniu z tym podmiotem (petna nazwa:
Wydawnictwo [...].) umdw o wspdtpracy przez osoby reprezentujgce rozne
podmioty gospodarcze (spétki prawa handlowego wymienione wczesniej w pkt 2
apelacji), a nastepnie wystawianiu przez S. faktur za réznego rodzaju ustugi,
zasadniczo o charakterze niematerialnym, (doradztwo, posrednictwo, wyszukiwanie
klientow), w rzeczywistosci nie Swiadczonych, ktére to faktury wspomniane
podmioty regulowaty przelewem $rodkéw pienieznych na rachunek wystawcy. Po
wyptaceniu pieniedzy z rachunku przez osobe wystepujgcg w imieniu S. i
potrgceniu uzgodnionej prowizji w wysokosci 5-10%, byty one przekazywane z
powrotem przedstawicielowi spotki. W wyniku tych dziatan, wykorzystujgcych
uprzywilejowang pozycje podatkowg podmiotu koscielnego, wspomniane spotki
prawa handlowego wykazywaty poniesienie okreslonych kosztow swojej
dziatalnosci, zanizajgc nalezne do zaptacenia podatki. Powodem uniewinnienia
oskarzonych przez Sad | instancji byto przyjecie, ze w toku rozprawy nie
potwierdzita sie teza prokuratora, iz opisane w akcie oskarzenia faktury, ktérymi
operowali oskarzeni, byly tzw. fakturami kosztowymi, tj. fakturami fikcyjnymi, ktére
nie odzwierciedlaty rzeczywistych zdarzeh gospodarczych.

Sad odwotawczy zaprezentowat inne spojrzenie na to zagadnienie. W
przypadku oskarzonych F.M., J.K., J.J. i G.A. stwierdzit, ze ich uniewinnienie byto
zasadne, jednak powinno nastgpi¢ na innej podstawie. Mianowicie, jezeli nawet
zatozyC, ze zatwierdzane przez oskarzonych do wyptaty faktury byly fikcyjne, to
brak jest dowoddw, ktére jednoznacznie Swiadczytyby, Zze oskarzeni mieli tego
Swiadomosé. W przypadku oskarzonego M.G. Sad ad quem uznat, Zze kwestia jego
odpowiedzialnosci, w aspekcie rzetelnosci faktur, ktére zatwierdzat do wyptaty na
rzecz S., nie zostata nalezycie zbadana przez Sad Rejonowy i zgodzit sie z
prokuratorem, iz organ orzekajacy ,nie dokonat kompleksowej oceny dowoddow, a
poprzestat na dywagacjach, ktére by potwierdzity z géry zatozong teze o
niewinnosci oskarzonego M. G., opartg gtéwnie na jego wyjasnieniach”. Uwage te
wypada uznaé za wysoce krytyczng wobec postepowania Sgdu | instancji, jako ze

poglad, iz kierowat sie z gory zatozong tezg o braku zawinienia oskarzonego, a



wiec, ze przeprowadzony proces nie byt obiektywny, jest bodaj najpowazniejszym
zarzutem, ktory mozna skierowac¢ pod adresem sgdu. Uwaga ta otwiera zresztg
pole do dalszych rozwazan: skoro stwierdzono, ze Sgd Rejonowy rozpoznat sprawe
przy z gory zatozonej tezie o niewinnosci jednego z oskarzonych, to trudno
wykluczy¢, iz takie nastawienie Sgdu nie zachodzito takze wobec innych
uniewinnionych oskarzonych.

Podtrzymujgc uniewinnienie M.G., Sad odwotawczy uznat, ze pomimo
stwierdzonych uchybien nie uchyli zaskarzonego orzeczenia, z uwagi na brak
mozliwosci przypisania oskarzonemu winy przy ponownym rozpoznaniu sprawy, a
to wobec braku znamion przestepstwa w zakresie dwoch zarzucanych mu czynow
z art. 284 § 2 k.k. i in. oraz przedawnienie karalnosci w zakresie trzeciego czynu — z
art. 56 § 2 k.k.s. (mozna zauwazy¢, ze perspektywa umorzenia postepowania
jednak nie przemawiata przeciwko uchyleniu wyroku uniewinniajgcego, skoro
charakter i prawna wymowa tych rozstrzygniec¢ sg rozne). Stwierdzit Sgd ad quem,
ze ,w pemni podziela zaprezentowany przez Sad | instancji poglad uzasadniajgcy
btedng kwalifikacje prawng zaproponowang przez Prokuratora w zakresie czynu
zarzucanego oskarzonemu M. G. w pkt. | i II”, t{j. o niemoznosci skazania go za
czyn z art. 284 § 2 k.k. oraz ze jego odpowiedzialnos¢ moze by¢ rozpatrywana
jedynie w $wietle art. 296 k.k. Jednak w sytuacji, gdy warunkiem odpowiedzialnosSci
za przestepstwo niegospodarnosci jest wyrzadzenie znacznej szkody majgtkowej,
odpowiadajgcej wartosci 200.000 zt, M. G., ktéry wedtug oskarzenia wyrzgdzit
szkody nizszej wartosci (32.000 zt oraz 100.000 z), nie mozna przypisac
przestepstwa. Zaprezentowanie takiego pogladu przez Sad Okregowy otworzyto
prokuratorowi droge do podniesienia w kasacji zarzutu obrazy prawa materialnego,
ktory nie mogt zostaC podniesiony w apelacji, skoro autor tej skargi kwestionowat
poczynione przez Sad meriti ustalenia faktyczne.

Rozpoczynajgc rozwazania od zarzutu razgcej obrazy art. 457 § 3 k.p.k. w
zw. z art. 433 § 2 k.p.k. nalezy stwierdzi¢, ze w miejsce tego zarzutu mégt byé
postawiony zarzut obrazy art. 7 k.p.k., skoro Sagd Okregowy samodzielnie ocenit
dowody, w wyniku tej oceny inaczej niz Sad | instancji potraktowat rzetelnos¢ faktur
wystawionych przez S. oraz uznat, ze zebrane w sprawie dowody nie dajg podstaw

do przyjecia, iz oskarzeni (poza M. G. ) mieli Swiadomos¢ fikcyjnosci faktur, ktore



kierowali do realizacji. Zarzut podniesiony w kasacji jest jednak, w pewnym stopniu,
zbiezny z niepodniesionym zarzutem obrazy art. 7 k.p.k., bowiem w jego ramach
wskazano na pominiecie przez Sad odwotawczy tych podniesionych w apelacji
okolicznosci, ktore zdaniem skarzgcego sSwiadczyty, iz oskarzeni byli Swiadomi
nielegalnosci prowadzonego procederu. W tym zakresie rozwazania Sagdu
rzeczywiscie sg skgpe i nie mozna odmdwiC prokuratorowi racji, iz istotne
okolicznosci pozostaty poza polem postrzegania organu orzekajgcego oraz ze
widoczna jest dysproporcja w podejsciu tego organu do apelacji wniesionej przez
prokuratora w poréwnaniu do sposobu rozwazenia apelacji obroncy G. W..

Gdy chodzi o F.M. Sad Rejonowy kilkakrotnie wskazat, ze swiadkowie Z.B.
oraz T.W. zeznali, iz byly sytuacje, ze w przypadku spétki D. wyptacone pienigdze,
wczesniej przelane przez te spotke na rachunek S., przekazywali nie tylko
prezesowi zarzadu S. M., ale tez wiceprezes F. M. W apelacji prokurator do tego
nawigzat, jednak Sad Okregowy stwierdzit, iz ,zaden dowdd w sprawie nie
potwierdza by oskarzona (...) miata Swiadomos¢ naduzycia uprawnien podczas
zatwierdzania przedmiotowych faktur do wyptaty, przy zatozeniu, ze mogtyby one
by¢ fikcyjne” oraz ze ,podniesiony w apelacji oskarzyciela publicznego fakt
incydentalnego przyjecia przez oskarzong kwoty pienieznej od Z.B. czy T.W. nie
jest wystarczajgcym dowodem na wykazanie strony podmiotowej zarzucanego jej
czynu, tym bardziej, iz z zeznan ww. nie wynika, by oskarzona miata swiadomos$c¢
fikcyjnosci ustug widniejgcych na fakturach oraz tytulu przekazywanych jej
pieniedzy. (...). Ponadto, w tamtym okresie czasu w warunkach funkcjonowania
Wydawnictwa S., przekazywanie pieniedzy pomiedzy kontrahentami w formie
gotowkowej nie byto czyms$ nadzwyczajnym”. To wnioskowanie nie moze byc¢
uznane za zastugujgce na aprobate, bowiem w arbitralny sposob przyjmuje, w
zaden spos6b nie ttumaczgc zajetego stanowiska, dlaczego przyjmowanie
pieniedzy przez F. M. od przedstawicieli S. nie moze by¢ potraktowana jako
okolicznos¢ Swiadczaca, iz byta Swiadoma rzeczywistego charakteru relacji (w
istocie braku relacji gospodarczych) taczacych D. ze wspomnianym
Wydawnictwem. Nie zanegowany przez Sad Okregowy fakt przyjmowania
pieniedzy przez oskarzong od jego przedstawicieli w kasacji trafnie zostat

potraktowany jako nader wazna okoliczno$¢, domagajgca sie odpowiedzi na



pytanie, z jakiego, znanego oskarzonej legalnego tytutu ta praktyka miataby sie
odbywaé, w szczegdlnosci za jakie ustugi D. na rzecz S. przedstawiciel tego
podmiotu miatby przekazywac na jej rece, i to w gotdéwce, srodki pieniezne, przy
czym wiadomo, ze chodzito o kwoty niebagatelne. Skwitowanie przez Sad ad quem
faktu obrotu gotéwkowego spostrzezeniem, iz w tamtym czasie (lata 1998 - 2001)
nie byto to wyjatkowe pomiedzy kontrahentami, razi powierzchownoscig. Po
pierwsze dlatego, ze pomija, dlaczego, przy zatozeniu, iz chodzi o zgodne z
prawem relacje gospodarcze miedzy dwoma podmiotami, nie korzystajg one ze
znacznie wygodniejszego bezgotéwkowego regulowania duzych ptatnosci. Nie
wykazuje zresztg w tym zakresie konsekwencji, skoro D. jednak przelewem na
rachunek S. regulowat nalezno$ci wynikajgce z wystawianych przez ten podmiot
faktur. Powierzchowno$¢ wnioskowania Sgdu Okregowego w wiekszym jeszcze
stopniu jest widoczna, gdy mowi on o przekazywaniu pieniedzy pomiedzy
.kontrahentami”. Wypada przyja¢, ze F. M., bedgc wiceprezesem zarzgdu spotki D.,
byta wprowadzona we wszystkie jej istotne sprawy i aktywnie uczestniczyta w zyciu
gospodarczym spotki, bedgc samodzielnie uprawniona do sktadania oswiadczen w
jej imieniu. Jezeli traktowata S. jako kontrahenta, to nasuwa sie pytanie, czy mogta
bezrefleksyjnie przyjmowacé pienigdze od Z. B. i T.W., nie interesujgc sie, z jakiego
tytutu sg one przekazywane. W kontakty ze S. F. M. byta zaangazowana réwniez
przez akceptowanie faktur wystawianych przez ten podmiot za ustugi majgce by¢
Swiadczone D., zatem przyjmujgc pienigdze od przedstawicieli Wydawnictwa
powinna wiedzieC, jakie domagajgce sie regulowania naleznosci ustugi na jego
rzecz Swiadczy wspétzarzgdzana przez nig spotka i dlaczego naleznosci sg
regulowane nie tylko gotéwkowo, ale tez (wydaje sie, ze tak byto) przy braku faktury
wystawionej przez D.. Nadto, jezeli przyjaC, ze przekazywane jej pienigdze
oskarzona traktowata jako pochodzgce od kontrahenta, nalezatoby oczekiwac, ze
zadba o to, by zostaty wtgczone do zasobow finansowych D., zgodnie z zasadami
obowigzujgcymi w ksiegowo$ci, tymczasem brak jest przestanek by twierdzi¢, ze
tak sie dziato. Nie jest tez pozbawione zasadnosci oczekiwanie, ze Sagd Okregowy
powinien mie¢ w polu widzenia postawiong w kasacji kwestie — ,po co F. M.
zatwierdzata do wyptaty fakture VAT, a nastepnie przyjmowata srodki pieniezne od

Z. B. w zblizonej wysokoéci jak w fakturze”. Wypada przy tym zauwazy¢, ze w



przypadku J.J. Sad Okregowy jako argument przemawiajgcy za jego
uniewinnieniem przytoczyt okolicznos¢, ze ,z twierdzen T.W. wynika, iz pienigdze z
procederu po ich wyptacie z konta S. zawsze przekazywat W., a podczas ich
przekazywania nigdy nie byto innych oséb”. Zdaje sie to sSwiadczy¢, ze Sad
odwotawczy jednak dostrzegat, iz cho¢by obecnos¢ przy przekazywaniu pieniedzy
przez przedstawiciela S. moze rzutowac¢ na ustalenia co do swiadomosci, a tym
samym odpowiedzialno$¢ danej osoby w zakresie wspomnianego procederu. W
takim razie nie jest jasne, dlaczego dalej idgce zachowanie F. M. — osobiste
przyjmowanie pieniedzy od przedstawiciela S., nie zostalo poddane pogtebionej
analizie pod katem zasadnosci pociggniecia jej do odpowiedzialnosci karnej.
Niekonsekwencja Sadu |l instancji jest tez widoczna, gdy z jednej strony zauwaza,
ze czynigc ustalenia dotyczgce spdtki D. i przyjmujgc, ze faktury wymienione w
zarzucie nie byty fikcyjne, a oskarzeni S. M. i F. M. nie dziatali ze z gory powzietym
zamiarem oraz wspolnie i w porozumieniu z T. W., Z. B. i J. A., Sad Rejonowy
pominat, iz Wydawnictwo S. nie posiadato jakiegokolwiek zaplecza kadrowego, by
Swiadczy¢ ustugi w zakresie doradztwa prawnego, technicznego i ekonomicznego,
posrednictwa w zawieraniu umoéw, konsultacji, akwizycji zlecen, doprowadzenia do
zawarcia kontraktéw, jak tez nie byto przygotowane organizacyjnie i funkcjonalnie
do swiadczenia réznorodnych rodzajowo ustug niematerialnych w tak szerokim
zakresie, nadto ze niestusznie Sgd meriti uznat za nieistotne zeznania o0sob
zawierajgcych kontrakty ze spotkg D., a wykluczajgcych posrednictwo ze strony S.,
z drugiej za$ strony akcentuje to tylko w aspekcie odpowiedzialnosci S. M.,
ttumaczac uchylenie co do niego wyroku uniewinniajgcego, natomiast pomija
powyzsze okolicznosci przy badaniu odpowiedzialnosci F. M.. Uwaga Sadu ad
guem, ze oskarzona nie prowadzita rozmow i nie czynita ustalen z Wydawnictwem
S. czy T. W. zdaje sie pomijac, iz oskarzona nie byta catkiem odcieta od kontaktéw
ze S., skoro, co zostato podniesione w kasacji, to ona podpisata aneksy do umow z
Wydawnictwem, jak tez zatwierdzata do wyptaty faktury wystawiane przez S.. Sad
Okregowy powinien tez zadac¢ sobie pytanie, czy F. M. jako wiceprezes zarzgdu
spotki, zobowigzana do dbatosci o jej interesy, mogta bezrefleksyjnie, nie
interesujgc sie, czy wykazana na fakturze ustuga rzeczywiscie zostata zrealizowana

i czy prawidtowo zostata wyceniona, zatwierdza¢ do wyptaty faktury na kwoty
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zblizone nawet do 2,5 min zt. Dopiero po rozwazeniu catoksztattu tych okolicznosci,
wsrod ktorych szczegdlne znaczenie wydaje sie mie¢ przyjmowanie, w istocie bez
tytutu prawnego, pieniedzy od przedstawicieli S. (ewentualna incydentalnos¢ takich
przypadkow nie ma wiekszego znaczenia, bo nawet jednorazowe przyjecie
pieniedzy przez oskarzong mogtoby rzutowa¢ na ocene jej wiedzy co do
faktycznych relacji spotki D. z Wydawnictwem S.), powinna zosta¢ przesgdzona
kwestia odpowiedzialnosci F.M..

Gdy chodzi 0 J.K., to z poczynionych ustalen wynika, ze w spofce akcyjnej F.
petit on funkcje prezesa zarzgdu oraz ze reprezentujgc spoétke podpisat list
intencyjny ze S., a nastepnie umowe o wspotpracy. Jest faktem, ze w
przytoczonych przez prokuratora w apelacji (uzasadnienie, pkt 11.1.4) wyjasnieniach
T. W. z kwietnia 2003 r. trudno doszuka¢ sie sformutowan jednoznacznie
obcigzajgcych J. K. (mowa byta raczej o roli G. W.), jednak, tak jak w przypadku S.
M., Sgd Okregowy powinien rozwazyc¢, czy rzeczywiste mozliwosci S. uzasadniaty
zawarcie takiej umowy przez F., przekonanie — jak to przyjgt Sad Rejonowy — iz
propozycja ztozona przez T. W. — ,stwarzajg mozliwosci zmiany pozycji firmy na
rynku ustug finansowych i przeniesienie jej na nowy, wyzszy poziom” oraz czy
aktywnos¢ G. W., przewodniczagcego rady nadzorczej spotki, w kontaktach ze S.
rzeczywiscie daje podstawy do przyjecia, iz prezes zarzgdu spofki, a wiec osoba
wprowadzona w sprawy tego podmiotu i na co dzien nim Kkierujgca, w tym
podpisujgc i realizujgca wspomniang umowe, nie ma wiedzy, jaka jest jej istota. W
kontekscie zarzutu kasacji wieksze znaczenie ma jednak fakt, iz Sgd odwotawczy
nie odnidst sie do argumentacji prokuratora zamierzajgcej do wykazania wadliwosci
orzeczenia Sgdu Rejonowego. Wobec tego, ze Sad ten uznat, iz faktury z 1997 r., o
ktérych mowa w zarzucie, odzwierciedlajg rzeczywiste zdarzenia gospodarcze,
zwlaszcza zwigzane z leasingiem maszyny drukarskiej i samochodu oraz dotyczg
prowizji naleznej S. z tytutu pozyskania klienta, w apelacji oskarzyciel publiczny
starat sie wykazaé, ze prawidtowa ocena dowodoéw powinna prowadzi¢ do innego
wniosku. W szczegdlnosci argumentowat, ze wspomniane przedmioty staty sie
przedmiotem leasingu dopiero w 1999 r., zatem dowolnie Sad meriti przyjat za
wiarygodne wyjasnienia oskarzonego, iz faktury z 1997 r. dotyczyty ptatnosci

prowizji. Nie jest bowiem prawdopodobne przyznanie prowizji za doprowadzenie do
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zawarcia umowy dtugo przed jej podpisaniem, gdy nie byto wiadomo, czy zawarcie
kontraktu dojdzie do skutku. Prokurator przedstawit tez wyliczenie majgce
obrazowac, ze biorgc pod uwage wartos¢ wystawionych przez S. faktur, prowizja
dla tego podmiotu (,karkotomna”) wynositaby 50%, co w obrocie gospodarczym nie
jest spotykane. Wypada zatem zgodzi¢ sie z autorem kasacji, ze pominiecie tej
argumentacji przez Sad Okregowy nie pozwala uzna¢ kontroli odwotawczej za w
petni prawidtowa, respektujgcg wymogi art. 433 § 21457 § 3 k.p.k.

Wedtug aktu oskarzenia J.J., cztonek zarzadu B. z siedzibg w G., we
wspotdziataniu z G. W., innym czionkiem zarzgdu tej spotki z o0.0. oraz
wspomnianym T. W., m.in. miat przywtaszczy¢ powierzone wtadzom spoétki mienie
po wystawieniu 9 faktur poswiadczajgcych nieprawde co do wykonywania ustug
przez S.. Sad Okregowy stwierdzit, ze brak jest dowodu Swiadczgcego, iz byt on
Swiadomy fikcyjnosci tych faktur. W spoice zajmowat sie bowiem kwestiami
technicznymi, tj. serwisem i posprzedazowg obstugg klientéw, natomiast nie
uczestniczyt w negocjacjach i w uzgadnianiu warunkéw umoéw ze S.. W relacjach z
tym Wydawnictwem jego zachowania polegaty na podpisaniu, obok G. W.
»,porozumienia o wspotpracy”, zatwierdzeniu pod wzgledem merytorycznym dwdéch
faktur, bez weryfikowania ich zasadnosci oraz podpisywaniu, rowniez bez
weryfikacji, takze innych dokumentéw przedktadanych przez dziat ksiegowosci. Nie
pozwala to jednak dopatrze¢ sie umysinosci w zachowaniu sie oskarzonego,
natomiast ,dziatanie takie mozna rozpatrywa¢ w kategoriach nieumysinosci, cho¢
stanowi ono przejaw niedbalstwa”. Sgd ad quem nadto podkreslit, ze z twierdzeh T.
W. wynika, iz pienigdze po ich wyptacie z konta S. zawsze przekazywat W. i nigdy
nie byto przy tym innych oséb.

W apelacji prokurator nie rozwingt argumentacji odnosnie do swiadomosci J.
J. fikcyjnosci faktur, co o tyle jest zrozumiate, ze na O&éwczesnym etapie
postepowania nie ta kwestia byta zasadniczym przedmiotem sporu. Jezeli jednak
Sad Okregowy jg wyeksponowat, jako ttumaczgcg wydane przezen orzeczenie, to
nie bez racji w kasacji wskazano, ze w polu widzenia tego Sadu powinny by¢
wszystkie okolicznosci, w tym wskazujgce, wedtug prokuratora, na podejmowanie
przez J. J. swego rodzaju ruchow ,obronnych”, a wiec i jego swiadomos¢ co do

fikcyjnosci faktur wystawianych przez S.. Oskarzyciel wymienit nasuwajgce
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watpliwosci zgtoszenie w 2003 r. w odstepie 4 miesiecy kradziezy komputera i
dokumentow z gabinetu J. J., czy zabranie przez tego oskarzonego dokumentow, w
tym faktur, dotyczgcych kontaktow B. ze S., niezwrocenie ich w komplecie i
niereagowanie na pytania M. R. (dyrektora ekonomicznego spétki) odnosnie
brakujgcych faktur. Podniesiono tez brak oceny przez Sad odwotawczy wyjasnien
oskarzonego w zestawieniu z zeznaniami Swiadka R. oraz powziecia przez J. J.
wiedzy o aresztowaniu T. W. i Z. B. W odpowiedzi na kasacje obronca oskarzonego
zaznaczyt, ze faktury zostaty jednak odnalezione i dotgczone do akt sprawy, jednak
rozwazenia wymagaty sam fakt i cel zabrania wspomnianych faktur przez
oskarzonego, ktéry, jak przyjeto, kontaktami ze S. sie nie zajmowalt, a ich istota byta
mu nieznana.

Sad Okregowy powinien tez rozwazy¢, w kontekscie odpowiedzialnosci J. J.,
zawarty w apelacji prokuratora argument, ze przedstawiciele firm, ktére wedtug
faktur wystawianych przez S. mialy nabywaé samochody w [...] B. dzieki
staraniom Wydawnictwa, w rzeczywistosci rozpoczety zakupy w tej firmie dtugo
przed wystawieniem pierwszej faktury. Sad ad quem, deklarujgc dokonanie
kompleksowej oceny dowoddéw, pomingt rowniez fakt, ze chociaz oskarzony
zajmowat sie w firmie gtébwnie kwestiami technicznymi, to byt w 50 % jej
udziatowcem. Chodzito wiec nie o zwykiego, chocby wysoko postawionego
pracownika, ale o osobe niewatpliwie zainteresowang efektywnos$cig
funkcjonowania firmy i wiedzgcg, ze jest ona bezposrednio uzalezniona od
prawidlowego gospodarowania posiadanymi zasobami finansowymi, zapewne tez
czujacy sie, wprawdzie posrednio, wspotwtascicielem tych zasobdéw. Nadto, skoro
relacije ze S. mialy prowadzi¢ do zmniejszenia obcigzenia podatkowego B.,
wypadato mie¢ na uwadze, takze uwzgledniajac doswiadczenie zyciowe (element
wymieniony w art. 7 k.p.k.) i te okolicznos¢ przy wnioskowaniu, czy réwnoprawny z
G. W. udziatowiec tej spotki byt, czy tez nie byt zorientowany w charakterze tych
relacji. Sgd Okregowy przed przyjeciem tezy o ,niedbalstwie” oskarzonego
powinien wiec rozwazy¢, stosujgc scisle reguty ujete w art. 7 k.p.k., czy podpisujgc
wraz z G. W. ,porozumienie o wspotpracy” ze S., a nastepnie zatwierdzajgc choéby
pojedyncze faktury do wyptaty, kazdorazowo opiewajgce na powazne kwoty, J. J.

rzeczywiscie bez nalezytej analizy, z niedbalstwa, wyrazitby zgode na znaczgce
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uszczuplenie jej zasobdw finansowych. Wskazujgc na wiodgcg role G. W. w
kontaktach ze S. i nieuczestniczenie J. J. w negocjacjach z tym Wydawnictwem,
Sad ad quem pomingt takze wyjasnienia oskarzonego, w ktérych ten wskazywat, ze
rowniez uczestniczyt w spotkaniach z T. W. i z ktérych wynikato, ze potrafit ocenic
efektywnosé jego staran, skoro podjat decyzje o wypowiedzeniu umowy ze S..
Nasuwa sie przy tym uwaga, i to nie tylko w odniesieniu do oséb zwigzanych z B. w
G., ze nie wydaje sie zasadne poprzestanie przez Sad Okregowy jedynie w
odniesieniu do spotki D. na krytycznej ocenie nader ograniczonych mozliwosci
Swiadczenia przez S. roznorodnych ustug na rzecz innych podmiotow.

Wczesniej wspomniano, ze wiedza danej osoby o zwrotnym przekazywaniu
pieniedzy przez przedstawiciela S. musi by¢ uwzgledniana przy ocenie
Swiadomosci tej osoby odnosnie do charakteru relacji tgczacych Wydawnictwo z
podmiotem, ktoéry realizowat wystawiong mu fakture. W apelacji prokurator
podniost, ze ,T.W. przestuchiwany w postepowaniu przygotowawczym oraz
sgdowym wyjasnit, ze gotéwke zwracat G.W. w jego gabinecie. Podczas spotkan
byt obecny réwniez J.J., ktory wedtug wiedzy T.W. byt Swiadomy tego procederu.
Wedtug oskarzyciela publicznego potwierdzajg to podpisy na odwrotnej stronie
faktur VAT wystawianych przez Wydawnictwo S. na rzecz B. sp. z 0.0.” W tym
wzgledzie Sad Okregowy wskazat, iz ,z twierdzen T.W. wynika, ze pienigdze z
procederu po ich wyptacie z konta S. zawsze przekazywat W., a podczas ich
przekazywania nigdy nie byto innych osob”. Widac¢, ze doszio do rozbieznosci w
kwestii wrecz podstawowej, zatem tym bardziej bytoby stuszne, gdyby negujgc
stanowisko prokuratora co do tresci wyjasnien T. W. Sad jasno wskazat, z
przytoczeniem odpowiednich fragmentow tych wyjasnien, dlaczego oskarzyciel
publiczny myli sie, interpretujgc je jako wskazujgce na obecnos¢ J. J. przy
przekazywaniu pieniedzy G. W. oraz $wiadomos¢ tego pierwszego co do
prowadzonego procederu. Dato to asumpt autorowi kasacji do twierdzenia, ze ,Sad
odwotawczy, wbrew argumentom podanym w apelacji oskarzyciela publicznego, nie
podjat sie analizy zeznan T.W. przywotanych w uzasadnieniu apelacji skarzgcego,
w ktérych tenze sSwiadek zeznat, ze jak przynosit gotowke G.W. do swojego
gabinetu po wyptacie srodkéw pienieznych z konta S., to podczas spotkan byt

obecny takze J.J.. Wedlug depozycji swiadka, on réwniez miat sSwiadomosc¢



14

fikcyjnosci faktur VAT wystawianych przez Wydawnictwo”. W tym stanie rzeczy
poglad Sgdu odwotawczego, ze ,zaden z dowoddw, jak tez ich kompleksowa
ocena” nie pozwalajg na skazanie J. J., trzeba uzna¢ za sformutowany bez
nalezytego rozwazenia wszystkich okolicznosci rzutujgcych na ocene w tym
zakresie.

W przypadku oskarzonego G.A., prezesa zarzgdu spotki B. z siedzibg w O,,
ktory z Wydawnictwem [...] S. zawart porozumienie (umowe) o wspoétpracy, a
nastepnie zatwierdzat faktury wystawiane przez T. W. jako przedstawiciela S. oraz
podpisywat polecenia przelewu na rachunek Wydawnictwa jako naleznos$¢ za
wykazywane w fakturach, majgce by¢ wykonane ustugi, Sad Okregowy,
podtrzymujgc uniewinnienie tego oskarzonego podkreslit, ze ,jedynie zatwierdzit do
wyptaty wystawione faktury i podpisat sie na potgczeniach przelewu bedac
przekonanym o ich stusznosci, o tym, ze dziatania W. S. sg realizowane. Dlatego
tez, w tej sytuaciji, nie sposob przyjac, by oskarzony swoim zachowaniem wyczerpat
strone podmiotowg przestepstwa”. Rzecz jednak w tym, Ze ta konstatacja powinna
zostaC poprzedzona odniesieniem sie do wszystkich argumentéw zawartych w
apelacji prokuratora, ktére w intencji skarzgcego miaty przekonywaC¢ o winie
oskarzonego. Wsrdéd nich bodaj najbardziej istotne byto wskazanie na wyniki
czynno$ci, ktore wedtug prokuratora weryfikowaty wyjasnienia G. A. i G. W. oraz
stojgce do nich w opozycji wyjasnienia T. W.. Chodzito o zeznania R. Z., prezesa
zarzadu spotki O. oraz J. S., prezesa zarzgdu spotki S. i ksiegowej tej spotki U.P.
Jak to relacjonowat Sad Rejonowy, G. A. wyjasnit, ze za posrednictwem G. W.
uzyskat informacje majgce pochodzi¢ od S., w oparciu o ktére B. w O. pozyskat
kontrahentéw w postaci spétki O. oraz spotki S. oraz ze prowadzit negocjacje z
przedstawicielami tych spotek i podpisat z nimi umowy. Tymczasem prokurator
wskazat, ze w tym zakresie wyjasnienia obu oskarzonych byly sprzeczne (istotnie,
Sad Rejonowy odnotowat, ze G. W. stwierdzit, ze poza przekazaniem G. A.
informacji o mozliwosci nawigzania wspotpracy z T. W. w zakresie posrednictwa w
wyszukiwaniu klientow na samochody, nie miat nic wspdlnego ze wspdtpraca
pomiedzy B. w O. a S., jak tez ze nie wie, jakie firmy polecit tej spétce T. W.) oraz
ze R. Z. 1 J. S. zaprzeczyli, by w ich kontaktach z B. w O. wystepowat jakikolwiek

posrednik, w szczegdlnosci S., czy personalnie T. W., o ktéorym, wydaje sie, w
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ogole nie styszeli. Jest faktem, ze z przytoczonych przez Sad Rejonowy zeznan R.
Z.1J. S. wynika, ze do ich firm wplyneta oferta B. w O., co mogtoby sugerowac
(chociaz nie przesgdzac, jesli wspomniec, ze firmy rutynowo probujg zainteresowac
swojg ofertg potencjalnych klientow), iz wspomniany dealer pozyskat informacje o
planach zakupowych O. oraz S., jednak mysl prokuratora byta jasna: nie mogto
by¢ tak, ze G. A. przekonany, iz pozyskat klientéw dzieki S., przelewa znaczng
zaptate (prowizje) z tego tytutu na rachunek Wydawnictwa, podmiotu mu
nieznanego z zadnych blizszych kontaktéw, bowiem jako osoba zarzgdzajgca
spotkg oraz jako udziatowiec osobiscie zainteresowany jej wynikami finansowymi
uczynitby to po sprawdzeniu, czy Wydawnictwu rzeczywiscie nalezg sie jakies
pienigdze. Nie byto to trudne przy okazji kontaktéw ze wspomnianymi klientami,
ktérych wystarczyto zapyta¢, czy na ich decyzje zakupowe w olsztynskim B. miaty
wptyw jakiekolwiek dziatania S., a konkretnie T. W., wzglednie czy podmioty te byty
w stanie pozyskac informacje o planach zakupu samochodéw przez O. oraz S.
Inng kwestig jest, ze wskazujgc na rozbieznos¢ wersji prezentowanych przez G. W.
i G. A., podwazajgc uniewinnienie tego ostatniego, prokurator najwyrazniej
wskazywat, ze niestuszne bylo stanowisko Sadu | instancji, ktéry ,nie znalazt
podstaw do kwestionowania wiarygodnosci dowodowej wyjasnien G. A.”.

Takze i w tym wypadku pominiecie wspomnianej argumentacji prokuratora
przez Sad Okregowy sprawia, ze kontrola instancyjna zaskarzonego apelacjg
wyroku nie moze by¢ uznana za w petni prawidtows.

W tym miejscu celowe bedzie nadmieni¢, ze sprawy osob zwigzanych z
nielegalnymi operacjami finansowymi prowadzonymi z ramienia Wydawnictwa S.
nie byty rozpoznane w jednym procesie, co przyczynito sie do rozbieznej oceny
tych samych dowoddéw przez sgdy orzekajgce. Sgdowi Najwyzszemu z urzedu,
wobec wptyniecia kasacji sporzgdzonych przez obroncéw niektorych skazanych
(sprawa o sygn. akt Il KK ../16), znany jest prawomocny wyrok Sgdu Okregowego
w G. z dnia 29 wrzesnia 2014 r., sygn. XIV K .../08, wydany m.in. wobec Z. B. i
T.W., petnomocnikéw Wydawnictwa S., ktorzy z ramienia Wydawnictwa prowadzili
operacje finansowe m.in. z osobami oskarzonymi w niniejszej sprawie. W
uzasadnieniu wyroku, niekwestionowanym w tej czesci przez Sad odwotawczy, Sgd

meriti zwrocit m.in. uwage na kluczowg dla poczynienia ustalen role wyjasnien T.
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W. oraz stwierdzit, Zze przedstawit on szczerze ,powody i caly przebieg
przestepczego dziatania we wspoétdziataniu i w porozumieniu z: prezesem zarzgdu
spotki D. S. M., cztonkami zarzadu B. sp. z 0.0. w G. G. W. i J. J., cztonkiem
zarzadu B. sp. z 0.0. G. A. oraz G. W., cztonkami zarzadu i rady nadzorczej F. SA
w G. J. K. i G. W., prezesem zarzadu H. SA M. G. , bez ktérych aktywnego udziatu

(podkr. SN) nie mogtoby w ogole dojs¢ do realizacji zamiaru przywtaszczenia
powierzonych im $rodkéw pienieznych” (s. 743-744 maszynopisu uzasadnienia).
Wczesniej Sgd Okregowy konstatowat, ze:

- ,nie dat wiary wyjasnieniom G.W. oraz J.J., ktore stojg w opozycji do
ustalen poczynionych na podstawie tak obszernego materiatu dowodowego ...” (s.
539),

- ,bez sSwiadomego w tym udzialu G. A., nie dosztoby do popetnienia
przestepstw zarzucanych i przypisanych T. W. w niniejszym postepowaniu.” (s.
541),

- ,ocenit jako niewiarygodne wyjasnienia i zeznania J. K. oraz wyjasnienia G.
W. w zakresie, w jakim utrzymywali oni, iz zakwestionowane faktury VAT z 1997 r.
potwierdzaty rzeczywiscie wykonane przez W. S. na rzecz F. SA ustugi
posrednictwa przy pozyskiwaniu firmy i zawieraniu uméw leasingowych” (s. 542).
Jedynie w zakresie oceny wyjasnien (zeznan) F. M. Sady orzekajgce w obu
sprawach zaprezentowaty zbiezne stanowisko.

Ustawodawca przewidziat, wprowadzajgc w art. 8 § 1 k.p.k. zasade
samodzielnosci jurysdykcyjnej sgdu, ze w praktyce wymiaru sprawiedliwosci moze
sie zdarzy¢ sytuacja, iz organy orzekajgce zaprezentujg rézny oglad tych samych
dowodow i wydadzg w oparciu o nie odmienne rozstrzygniecia. Niewatpliwie jest to
jednak sytuacja niekorzystna z punktu widzenia podsgdnych, jak i szerzej —
spotecznego odbioru wymiaru sprawiedliwosci, zatem nalezy dgzy¢ do tego, by
zdarzata sie tylko wyjagtkowo. Stuzy temu wnikliwa i staranna ocena zebranych
dowodow przez sady orzekajgce merytorycznie, za$ w przypadku sadéw
odwotawczych wnikliwa kontrola instancyjna, ktorej, jak wyzej wykazano, zabrakto
W niniejszej sprawie.

Przechodzgc do zarzutu obrazy prawa materialnego nalezy powtorzyc, ze

chociaz w przypadku M.G. Sad odwotawczy podzielit zarzuty oskarzyciela
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publicznego odnosnie do naruszenia przez Sad | instancji prawa procesowego przy
ocenie dowodow, to zarazem zgodzit sie z tym Sgdem, iz oskarzonemu nie mozna
przypisac¢ przestepstwa przywtaszczenia mienia. Zaakcentowat przy tym (uczynit to
i Sad | instancji), ze przestepstwo okreslone w art. 284 § 2 k.p.k. jest
przestepstwem kierunkowym, a wiec dziatanie sprawcy musi by¢ ukierunkowane na
okreslony cel, ktéorym jest wigczenie powierzonej rzeczy do majatku sprawcy lub
postepowanie z nig jak z wiasng. Wyklucza to mozliwos¢ popetnienia tego
przestepstwa z zamiarem wynikowym. Sad ad quem nie wyjasnit jednak, z
nawigzaniem do realidw sprawy, dlaczego poczynienie tej ostatniej uwagi uznaje za
potrzebne.

Jest oczywiste, ze takie samo stanowisko Sad Okregowy zajatby w
odniesieniu do odpowiedzialnosci innych oskarzonych, ktérych uniewinnienie
podtrzymat, gdyby, tak jak w przypadku M. G. uznat, ze byli oni swiadomi
fikcyjnosci faktur wystawianych przez S.. Jesli zas chodzi o aprobowane przez Sad
Il instancji stanowisko Sadu Rejonowego co do wystepujgcych w sprawie
zagadnien prawnych, to nie byto ono gotostowne. Zostato oparte na nawigzujgcym
do uregulowan cywilnoprawnych wywodzie, w ktérym za kluczowe wypada uznaé
nastepujgce stwierdzenia:

- do tworzenia i urzeczywistniania woli osoby prawnej powotane sg osoby
fizyczne wchodzace w sktad jej organow, ktorych dziatanie jest uwazane za
dziatanie osoby prawnej, przy czym oswiadczenie woli sktadane przez piastuna
organu jest oswiadczeniem woli samej osoby prawnej;

- czyny cztonkdw organu w granicach ich umocowania sg czynami osoby
prawnej, tym samym rozporzgdzenie mieniem osoby prawnej przez cztonka organu
tej osoby prawnej, dziatajgcego jako organ zgodnie z obowigzujgcymi przepisami i
statutem, stanowi de iure rozporzgdzenie mieniem przez samg osobe prawng.
Wobec tego nie moze zostaé wypetniony warunek odpowiedzialnosci z art. 284 § 2
k.k., tj. przywlaszczenie cudzej rzeczy. Odpowiedzialno$¢ cztonkdéw zarzadu osoby
prawnej (tu: spotki akcyjnej, spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig) moze by¢ w
takiej sytuacji rozpatrywana jedynie przez pryzmat art. 296 k.k., poprzednio art. 300
§ 1 Kodeksu handlowego lub art. 585 § 1 Kodeksu spotek handlowych, a obecnie
art. 296 § 1a k.k;;
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- przestepstwo przywtaszczenia mienia na szkode osoby prawnej mogtoby
nastgpi¢, jezeli nie bratby w nim udziatu organ uprawniony do dokonywania
czynnos$ci w imieniu tej osoby prawnej (np. mienie spotki mogtby przywtaszczyc jej
szeregowy pracownik), lub tez bratby udziat taki organ, ale jego zachowanie nie
bytoby niedopetnieniem obowigzkéw, czy tez przekroczeniem uprawnien, o czym
mowa w art. 296 k.k.;

- oskarzeni w niniejszej sprawie petili funkcje czionkéw zarzadu spétek
prawa handlowego, zatem gdyby uzna¢, ze dopuscili sie zarzucanych im czyndw, tj.
ze dziatajgc jako organ spofki zatwierdzili do wyptaty faktury wystawione przez S.,
to nalezy uznaé, ze czynnosci tej dokonata sama spoétka. W konsekwencji
rozpatrywanie zdarzenia na gruncie art. 284 k.k. bytoby roéwnoznaczne z
uznaniem, ze osoba prawna dokonata przywlaszczenia wlasnego mienia na wtasng
szkode;

- gdyby uzna¢ sprawstwo oskarzonych polegajgce na tym, ze jako osoby
uprawnione do zajmowania sie sprawami majgtkowymi spotek zatwierdzili faktury
wystawiane przez S. oraz wydali polecenie wyptaty na rzecz tego podmiotu
okreslonych kwot, wiedzgc, ze spodtka nie ma wobec niego zobowigzania, dosztoby
do naduzycia przez oskarzonych uprawnien, skutkujgcego odpowiedzialnosc z art.
296 § 1 k.k., gdyby wyrzadzona spotce szkoda byta znaczna;

- w konkretnych uwarunkowaniach niniejszej sprawy (znowu — w razie
przyjecia sprawstwa oskarzonych) petng kryminalng zawartos¢ czynéw oddawataby
kwalifikacja z art. 296 § 1 i 2 k.k. (jezeli zostataby wyrzgdzona znaczna szkoda
majgtkowa), jako ze oskarzeni podejmowali dziatania majgce bezposredni zwigzek
Zz zajmowaniem sie sprawami okreslonych podmiotow (spotek prawa handlowego).
Wklucza to zastosowanie wobec oskarzonych art. 284 k.k.

Odnoszac sie do powyzszych twierdzen, nalezy wskazac, ze trudno uznac je
za w petni konsekwentne, skoro, z jednej strony, sgdy orzekajgce (Sgd Okregowy
przez catkowitg akceptacje pogladéw Sadu | instancji) przyjmuja, ze dziatania
oskarzonych byty z punktu widzenia prawa (co prawda handlowego, nie karnego)
dziataniami danej spétki oraz ze czynnos¢ oskarzonych jako czynno$¢ organu
prowadzitaby ewentualnie do przywtaszczenia mienia przez osobe prawng na

wilasng szkode, zas z drugiej strony jednak nie wykluczajg, przy spetnieniu
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pewnych warunkow, mozliwosci poniesienia odpowiedzialnosci karnej przez
oskarzonych z art. 284 k.k. Trudno tez zaakceptowaC rozumowanie, w Swietle
ktérego im wyzsza pozycja sprawcy w strukturze podmiotu gospodarczego, tym
bardziej jest on chroniony przed odpowiedzialnoscig karng w razie dziatania na jego
szkode, co wynika z faktu, ze w przypadku umocowanego cztonka zarzadu tylko
wyjatkowo mozna by mu przypisac przestepstwo przywlaszczenia mienia oraz ze
odpowiedzialnos¢ za czyn z art. 296 § 1 k.k. poniesie dopiero za wyrzgdzenie
znacznej szkody majgtkowej. Wazniejsza jest jednak okolicznos¢, ze sady
orzekajgce nie wyciggnety stosownego wniosku z przyjetego stwierdzenia, iz czyny
cztonkéw organu, tu: zarzgdu spofki, sg czynami osoby prawnej wytgczajgcymi
odpowiedzialnos¢ za przywlaszczenie mienia, o ile czlonkowie ci dziatajg w
granicach swojego umocowania oraz ze odpowiedzialno$¢ sprawcy z art. 296 k.k.
wchodzi w gre wtedy, gdy czyn jest zwigzany z jego uprawnieniami lub
obowigzkami. Wydaje sie, ze sam fakt, iz oskarzeni w ramach swoich kompetencji
mogli nawigzywac relacje gospodarcze z innymi podmiotami, podpisywac z nimi
umowy i porozumienia o wspotpracy, akceptowaé wptywajgce do firmy faktury oraz
Zleca¢ wyptate (dokonywanie przelewdéw na rachunki bankowe) okreslonych kwot
zostat potraktowany jako wystarczajgcy do uznania, ze ich analogiczne zachowanie
w relacjach z Wydawnictwem  S. bylo dziataniem w granicach umocowania,
ewentualnie z naduzyciem udzielonych (posiadanych) uprawnien. Rzecz jednak w
tym, ze bez rozwazenia istotnych okolicznosci Sgd odwotawczy uznat, iz
zachowanie oskarzonego M.G. (analogicznie: F.M., J.K., J.J., G.A. w razie
przyjecia, ze mieli Swiadomos¢ fikcyjnosci faktur wystawianych przez S.) moze byc¢
oceniane jedynie przez pryzmat art. 296 k.k., usytuowanego w rozdziale Kodeksu
karnego grupujgcym przestepstwa przeciwko obrotowi gospodarczemu. W
piSmiennictwie prawniczym wskazuje sie, ze wspomniany przepis okresla
przestepstwo niegospodarnos$ci menedzera, ta za$ polega na podjeciu decyzji
nieracjonalnej ekonomicznie, tj. nieuwzgledniajgcej rachunku ekonomicznego,
ewentualnie btednie stosujgcej taki rachunek (R. Zawitocki w: System prawa
karnego, t. 9 — Przestepstwa przeciwko mieniu i gospodarcze, Warszawa, 2015, s.
455, 457 - 458). Jezeli nadto uzna¢ ze ,gospodarowanie” osoby petnigcej w

strukturze podmiotu (np. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia, spotki akcyjnej)
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funkcje kierowniczg (menedzerskg) jest zespotem zachowan zmierzajgcych do
osiggniecia zatozonego celu ekonomicznego, w szczegolnosci jak najlepszego
wyniku finansowego (zysku), to Sad ad quem powinien rozwazy¢, czy nawet przy
szerokim rozumieniu pojecia ,obrot gospodarczy”, mieszczg sie w jego ramach
zachowania, ktore obrot ten jedynie pozorujg, a w istocie nim nie sg, skoro S.
realnych ustug w zasadzie nie Swiadczyto, wobec czego pienigdze przelewane na
jej rachunek bankowy nie byly traktowane jako nalezne wynagrodzenie ani przez
osoby, ktore zatwierdzaty faktury i polecaty ich realizacje (znowu: przy zatozeniu, ze
fikcyjny charakter faktur byt im znany), ani przez przedstawicieli S.. Autor kasacji
nie bez racji powotat poglagdy wyrazane w pismiennictwie prawniczym, ze naduzycie
uprawnien lub niedopetnienie obowigzku, o czym mowa w art. 296 § 1 k.k., to
zachowanie wadliwe z punktu widzenia wyboru celéw, $rodkéw lub sposobow
gospodarowania w realizowaniu danego rodzaju dziatalnosci gospodarczej i tym
samym podjecie nadmiernego ryzyka gospodarczego (J. Skorupka, Naduzycie
zaufania — wybrane zagadnienia, Prok. i Pr. 2004, nr 1) oraz ze nadmiernie
ryzykowac¢ moze tylko ten uczestnik obrotu gospodarczego, ktory prowadzi legalng
dziatalnos¢ gospodarczg (R. Zawtocki, Prawo karne gospodarcze, Warszawa
2007). Nie sposob za takg uzna¢ zachowanie polegajace na fikcyjnym optacaniu
przez jeden podmiot ustug rzekomo s$wiadczonych przez inny podmiot. Przy
rozwazaniu prawnej oceny dziatalnosci oskarzonych szczegdlnie razi pominiecie,
ze przedstawiciel S. po potrgceniu uzgodnionej prowizji zwracat pienigdze osobie
reprezentujgca firme, od ktérej Wydawnictwo je otrzymato oraz ze nie ustalono, iz
pienigdze te, w zadnym momencie nie traktowane przez dang osobe jako majgtek
osobisty, z powrotem byty wigczane do zasobow finansowych danej firmy. W tym
aspekcie nalezalo mie¢ na uwadze, Zze mienie spoOtki z ograniczong
odpowiedzialnoscig jest dla jej wspdlnikdbw mieniem cudzym (uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 20 maja 1993 r., | KZP 10/93, OSNKW 1993, z. 7-8, poz. 44).
W takim razie wypada przyznac racje prokuratorowi, gdy w kasacji podnosi, ze
stanowisko Sgdu Okregowego w zakresie oceny prawnej zachowan oskarzonych,
dokonane na gruncie odpowiedzialnosci M. G., ,stanowi przyktad rozumowania
uproszczonego, nie uwzgledniajgcego catej, ztozonej problematyki omawianej

sytuacji’, a tym kontekscie przypomina, ze ,w ocenie oskarzyciela publicznego
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odpowiedzialnos¢ karna z art. 284 § 2 k.k. w niniejszej sprawie uwarunkowana byta
mechanizmem polegajgcym na dokonywaniu dyspozycji przelewow srodkow
finansowych na rachunek innego podmiotu, w oparciu o fikcyjne tytuty, skad Srodki
te byly wyptacane w formie gotéwkowej i zwracane czionkom zarzgddw jako
osobom fizycznym, a nie reprezentantom podmiotéw gospodarczych”.

W praktyce orzeczniczej prawnokarna ocena zachowan podmiotu, o ktorym
mowa w art. 296 § 1 k.k,, moze nastrecza¢ trudnosci, takze w aspekcie
réznicowania tego przestepstwa od przestepstwa przywilaszczenia powierzonego
mienia, okreslonego w art. 284 § 2 k.k. oraz dopuszczalnosci kumulatywnego
kwalifikowania czynu z obu wymienionych przepiséw, w orzecznictwie w wiekszosci
odrzucanej (zob. np. P. Kardas, Zbieg przepiséw art. 284 i 296 k.k. Pozorny czy
rzeczywisty problem zwigzany ze wskazaniem wtasciwej podstawy kwalifikacji
prawnej w: Panstwo prawa i prawo karne. Ksiega jubileuszowa Profesora Andrzeja
Zolla, WKP 2012, t. Il). Warto jednak wspomnie¢, ze w piSmiennictwie prawniczym
za prawidtowe uznano orzeczenie skazujgce za czyn z art. 284 § 2 k.k. syndyka —
zarzadce upadtej firmy, ktory dokonywat przelewdw tytutem nieistniejgcych
naleznosci, wiedzgc o fikcyjnosci faktur. Zauwazono przy tym, ze, gdyby ptatnosci
za fikcyjne faktury wynikaty z braku nalezytej dbatosci o cudze interesy i z braku
nalezytego nadzoru, przy jednoczesnym braku ustalen co do checi pozyskania
przez syndyka czesci przelanych kwot, to taki czyn mozna bytoby ewentualnie
ocenia¢ tylko na podstawie odpowiedniego przepisu art. 296 k.k. (A. Marek, T.
Oczkowski na kanwie wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 9 czerwca
2006 r., Il AKa 143/06 - System prawa karnego ..., op. cit., t. 9, s. 112).

W podsumowaniu poczynionych uwag nalezy stwierdzié¢, ze rozpatrujgc w
odniesieniu do oskarzonego M. G. kwestie mozliwosci przypisania mu przestepstwa
z art. 284 § 2 k.k., Sad Okregowy pominat istotne okolicznosci rzutujgce na ocene
prawng jego zachowania, nadto, co wczesniej stwierdzono, nie wzigt pod uwage
okolicznosci rzutujgcych na odpowiedzialnos¢ innych oskarzonych.

Z przedstawionych wyzej powoddéw Sad Najwyzszy uwzglednit wniosek
kasacji i po uchyleniu wyroku Sgdu Okregowego w G. co do pieciorga oskarzonych,
ich sprawy przekazat do ponownego rozpoznania. W przypadku F.M., J.K., J.J. i

G.A. uznano, z uwagi na charakter stwierdzonych uchybien oraz nadal
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niewykluczone podtrzymanie wyroku Sadu | instancji, co jednak musiatoby nastgpi¢
po uwzglednieniu i doktadnym rozwazeniu wszystkich okolicznosci sprawy, ze
wystarczy ponowienie postepowania odwotawczego, w trakcie ktérego Sad ad
gquem uwzgledni uwagi zawarte w niniejszym uzasadnieniu. W przypadku M.G.
zaistniala  koniecznos¢  ponowienia  postepowania  pierwszoinstancyjnego
(z mozliwoscig skorzystania przez Sad meriti z unormowania zawartego w art. 442
§ 2k.p.k.), bowiem jest oczywiste, ze przy prawidtowej interpretacji przepiséw
prawa Sad odwotawczy uwzglednitby apelacje prokuratora w zakresie dotyczgcym
tego oskarzonego i jego sprawe przekazat do ponownego rozpoznania Sadowi |

instanciji.
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