I KK 237/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 sierpnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Bednarek

SSN Stanistaw Stankiewicz

w sprawie J. O. (0O.)

o przestepstwo z art. 244 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu, w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 5 sierpnia 2025 r.

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzys¢ skazanego

od prawomocnego wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w Tarnowie z dnia 28
maja 2024 r., sygn. akt Il K 667/24

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego

rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Tarnowie.

[3.0.]

Matgorzata Bednarek Adam Roch Stanistaw Stankiewicz

UZASADNIENIE
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J. O. zostat oskarzony o to, ze w dniu 26 stycznia 2024 r. w S. , wojewodztwa
[...], nie stosujgc sie do prawomocnego wyroku Sgdu Rejonowego w Tarnowie sygn.
I W 1053/23 z dnia 7 lipca 2023 roku oraz wyroku Sgdu Rejonowego w Tarnowie
sygn. |l Ka 335/23 z dnia 20 pazdziernika 2023 roku, w ktérym orzeczono $rodek
karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres
6 miesiecy, jechat na drodze publicznej w ruchu lgdowym jako kierujgcy pojazdem
mechanicznym w postaci samochodu osobowego marki R. o nr rej. K. , tj. 0 czyn z
art. 244 k.k.

Wyrokiem nakazowym z dnia 28 maja 2024 r., sygn. akt || K 667/24, Sad
Rejonowy w Tarnowie uznat oskarzonego J. O. za winnego popetnienia zarzucanego
mu czynu, to jest wystepku z art. 244 k.k. i za to na mocy powotanego przepisu przy
zastosowaniu art. 37a § 1 k.k. wymierzyt mu kare 6 miesiecy ograniczenia wolnosci,
zobowigzujgc go na mocy art. 35 § 1 k.k. do nieodptatnej kontrolowanej pracy na cel
spoteczny w wymiarze 24 godzin miesiecznie. Powyzsze orzeczenie nie zostato
zaskarzone i uprawomocnito sie 17 lipca 2024 roku.

Kasacje na niekorzys¢ skazanego od powyzszego rozstrzygniecia wniost
Prokurator Generalny, zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku
naruszenie przepiséw prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 500 § 1i 3
k.p.k., polegajace na wydaniu wyroku w postepowaniu nakazowym, pomimo iz
okolicznosci opisanego w akcie oskarzenia czynu budzity watpliwosci, gdyz z
materiatu dowodowego wynikato, ze oskarzony zarzucanego mu przestepstwa z art.
244 Kk.k. dopuscit siew warunkach powrotu do przestepstwa okreslonych w art. 64 §
1 k.k., co z kolei zgodnie z trescig art. 37a § 2 k.k. wykluczato mozliwos¢ orzeczenia
— w miejsce kary pozbawienia wolnosci przewidzianej w sankcji przepisu art. 244 k.k.
— kary ograniczenia wolnosci przy zastosowaniu art. 37a § 1 k.k., a tym samym
zgodnie z art. 500 § 1 k.p.k. wylgczato mozliwos¢ rozpoznania sprawy w
postepowaniu nakazowym.

Podnoszgc powyzszy zarzut Prokurator Generalny wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.
Kasacja okazata sie zasadna w stopniu oczywistym, gdyz zaskarzony wyrok

nakazowy zapadt z razgcym naruszeniem przepiséw prawa karnego procesowego
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i materialnego wskazanych w petitum tego $rodka zaskarzenia. Procedowanie w
trybie nakazowym jest dopuszczalne przede wszystkim wowczas, gdy analiza
zebranego w postepowaniu przygotowawczym materialu dowodowego nie nasuwa
watpliwosci co do zasadnosci oskarzenia. Jest to instytucja prawa karnego
procesowedo, zastrzezona przez ustawodawce do najbardziej oczywistych
przypadkow, w ktorych zebrany materiat dowodowy pozostaje na tyle jednoznaczny,
ze uprawnia do kategorycznych wnioskéw co do winy i okolicznosci popetnienia
zarzuconego czynu. Przy czym owa kategorycznosc¢ dotyczy¢ musi kazdego aspektu
oceny prawnej inkryminowanego zachowania, a wiec realizacji przez oskarzonego
wszystkich znamion zarzuconego mu czynu wymienionych w konkretnym przepisie
typizujgcym dane przestepstwo, jak rowniez wyczerpania pozostatych warunkow
odpowiedzialnosci karnej, ujetych w czesci ogolnej Kodeksu karnego, gdyz
niemozliwe jest dokonywanie w tym trybie zmiany opisu czynu lub jego kwalifikaciji.
Przypisany oskarzonemu w wyroku nakazowym czyn powinien odpowiada¢ w petni
czynowi przyjetemu przez oskarzyciela w skardze (zob. np. wyrok SN z dnia 28
lutego 2023 r., | KK 437/22, LEX nr 3557861).

Jak stusznie podnosi skarzgcy, Sgd Rejonowy w Tarnowie wyrokujgc w trybie
nakazowym catkowicie pomingt mozliwos¢ przypisania oskarzonemu dziatania w
warunkach recydywy szczegolnej podstawowej z art. 64 § 1 k.k. Przepis ten stanowi,
ze jezeli sprawca skazany za przestepstwo umysine na kare pozbawienia wolnosci
popetnia w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary umysine przestepstwo
podobne do przestepstwa, za ktore byt juz skazany, sgd wymierza kare przewidziang
za przypisane przestepstwo w wysokosci powyzej dolnej granicy ustawowego
zagrozenia, a moze jg wymierzy¢ w wysokosci do gornej granicy ustawowego
zagrozenia zwiekszonego o potowe.

Jak wynika ze znajdujgcej sie w aktach sprawy informacji z Krajowego
Rejestru Karnego, J. O. przed popetnieniem przypisanego mu w niniejszej sprawie
przestepstwa z art. 244 k.k. byt wielokrotnie karany, w tym miedzy innymi wyrokiem
Sadu Rejonowego w T. z dnia 26 stycznia 2007 r., sygn. akt Il K [...], za czyn z art.
245 k.k. Z pozyskanego w toku postepowania kasacyjnego odpisu tego wyroku Sgdu
Rejonowego w Tarnowie wynika, ze J. O. wymierzona zostata kara 10 miesiecy

pozbawienia wolnosci, a zatem przekraczajgca wymieniong w art. 64 § 1 k.k. granice
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6 miesiecy. Kare tgczng pozbawienia wolnosci na podstawie tego wyroku, w tym za
czyn z art. 245 k.k., skazany odbywat w okresach od dnia 14 wrzesnia 2009 r. do
dnia 12 lipca 2011 r. oraz od dnia 2 maja 2017 r. do dnia 12 sierpnia 2020 roku. W
tym kontekscie niewatpliwie spetniona zostata ,terminowa” przestanka z art. 64 § 1
k.k. Piecioletni okres przewidywany w tym przepisie biegnie wszak od odbycia w
catosci lub w czesci co najmniej 6 miesiecy kary tacznej (zob. wyrok Sagdu
Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2006 r., sygn. akt IV KK 464/05, LEX nr 293645).
Bezspornie, takze w rozumieniu art. 115 § 3 k.k. przestepstwo z art. 245 k.k., za ktére
J. O. zostat skazany w wyroku w sprawie Il K [...] jest podobne do przypisanego mu
W niniejszej sprawie przestepstwa z art. 244 k.k. Oba wystepki, umieszczone w
Rozdziale XXX Kodeksu karnego, sg przestepstwami skierowanymi przeciwko
wymiarowi sprawiedliwosci, a wiec nalezy uznac je za jednorodzajowe ze wzgledu
na tozsamosc¢ przedmiotu ochrony (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18
maja 2022 r. sygn. akt
V KK 143/22, LEX nr 3409743).

Powyzsze okolicznosci nakazujg uznaé, ze kwestia mozliwosci przypisania
oskarzonemu dziatania w ramach recydywy podstawowej winna by¢é przedmiotem
skrupulatnej analizy sgdu rejonowego. Tym samym okoliczno$¢ ta nie mogta byc¢
wyjasniona w postepowaniu nakazowym i stanowita koniecznos¢ skierowania
sprawy na rozprawe.

Przywofana wyzej okoliczno$¢ wywotata takze dalsze konsekwencje
procesowe. Ewentualne przypisanie oskarzonemu dziatania w warunkach z art. 64 §
1 k.k. wyklucza mozliwos¢ wymierzenia przez sad rejonowy kary z dobrodziejstwem
art. 37a § 1 k.k. Wynika to z faktu, iz na podstawie nowelizacji — art. 1 pkt 5 ustawy z
dnia 7 lipca 2022 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. 2022.2600), od dnia 1 pazdziernika 2023 r. art. 37a § 2 k.k. otrzymat
nastepujgce brzmienie: ,przepisu § 1 nie stosuje sie do sprawcéw okreslonych w art.
64 § 1 lub do sprawcéw, ktorzy popetniajg przestepstwo dziatajgc w zorganizowane;j
grupie albo zwigzku majgcych na celu popetnienie przestepstwa lub przestepstwa
skarbowego, sprawcow przestepstw o charakterze terrorystycznym i sprawcow
przestepstwa okreslonego w art. 178a § 4”. Przepis tej tresci obowigzywat zaréwno

w dacie czynu — 26 stycznia 2024 roku, jak i w dacie orzekania.
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Oba zatem ze stwierdzonych i omowionych wyzej uchybien nalezato oceni¢
jako razgce i mogace miec istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie przepiséw
prawa karnego materialnego oraz procesowego (art. 523 § 1 k.p.k.), ktérych
wystgpienie musiato skutkowa¢ wydaniem przez Sad Najwyzszy orzeczenia
kasatoryjnego.

Rozpoznajgc ponownie sprawe Sgd Rejonowy w Tarnowie przeprowadzi na
nowo rozprawe we wiasciwym zakresie, wymaganym przepisami prawa, celem

wydania orzeczenia wolnego od mankamentow.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

[3.J]
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Matgorzata Bednarek  Adam Roch  Stanistaw Stankiewicz



