Sygn. akt Il KK 236/17

POSTANOWIENIE

Dnia 5 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie D.S.M.

oskarzonego z art. 1381 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. i inne

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 5 grudnia 2017 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 29 wrzesnia 2016 r., sygn. akt || AKa
(...) zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w G. z dnia 13 pazdziernika 2015 r.,
sygn. akt XIV K (...)

postanowit

1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W.P. — Kancelaria
adwokacka w G. — kwote 738,00 zt (siedemset trzydziesci osiem
ztote), w tym 23 % podatku VAT, tytutem wynagrodzenia obroncy
wyznaczonego z urzedu za sporzgdzenie i wniesienie kasaciji,

3. zwolni¢ skazanego D.S.M. od ponoszenia kosztéw sgdowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna i to w stopniu

oczywistym.
Skarzacy tylko pozornie podnosi w niej zarzuty zwigzane z naruszeniem
prawa procesowego, ktérych miatby dopusci¢ sie Sgd Odwotawczy, gdy w istocie

skierowana jest ona przeciwko ustaleniom faktycznym dokonanym przez Sad | —



instancji. Kasacja zostata zatem wywiedziona wbrew tresci art. 519 k.p.k., ktéry
zezwala na wnoszenie tego nadzwyczajnego srodka odwotawczego jedynie od
wyrokow sgdow odwotawczych oraz art. 523 § 1 k.p.k., ktéry nie dopuszcza
skarzenia w tym postepowaniu ustalen faktycznych.

ZauwazyC nalezy, ze w apelacji obrona podnosita wiasnie zarzuty btedu w
ustaleniach faktycznych (zarzut Il w apelacji adw. W.P.). Prawdopodobnie
Swiadomos¢ tego, ze zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych nie mozna postawic
w kasacji spowodowata, ze obecnie te same kwestie, zostaty ujete w formie zarzutu
obrazy prawa materialnego. Zabieg taki jednak, musi by¢ skazany na
niepowodzenie, w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego oraz doktrynie prawa karnego
procesowego, utrwalony jest poglad, ze zarzut obrazy prawa materialnego moze
by¢ postawiony wytgcznie w sytuacji wskazania btednej wyktadni ustawy lub
wadliwej subsumpcji prawidtowo ustalonego stanu faktycznego. Tak wiec, w tle
tego zarzutu, zawsze jest akceptacja ustalen faktycznych dokonanych przez sad.
Tymczasem, obrona w zarzucie pierwszym kasacji, jednoznacznie podwaza
prawidtiowosc¢ ustalen w sferze zamiaru dziatania sprawcy, a wiec wiasnie ustalenia
faktyczne, w dodatku dokonane przez Sad | instancji. Zarzut ten nie moégt zatem
okazac sie skuteczny w postepowaniu kasacyjnym i w tym zakresie kasacje nalezy
ocenic¢ jako oczywiscie bezzasadng.

Podobnie nalezy postrzegaé pozostate zarzuty podnoszgce uchybienia w
sferze prawa procesowego.

Wszystkie one tylko pozornie dotyczg postepowania odwotawczego, a
faktycznie skierowane sg przeciwko uchybieniom, ktére zdaniem obrony zaistniaty,
lecz przed Sadem | instancji lub jeszcze wczesniej — w postepowaniu
przygotowawczym. Stad zadne z tych zdarzen nie mogto wprost oddziatywac¢ na
treS¢ wyroku Sgdu Odwotawczego — art. 523 § 1 k.p.k. w zw. z art. 519 k.p.k.
Wskazac tu nalezy, ze zarzuty 2, 3 i 4 kasacji wprost sg powtorzeniem zarzutow
postawionych wczesniej w apelacji (pkt b tiret 2, 3 i pkt e). Przy czym chcac
zakwestionowa¢ prawidtowo$¢ rozpoznania ich w postepowaniu odwotawczym
obrona winna wskazaé¢ wady, ktérych dopuscit sie w tym zakresie Sad Apelacyjny,
a jako naruszony art. 433 § 2 k.p.k. ewentualnie art. 457 § 3 k.p.k. W kasacji tego

nie uczyniono, a nie mozna zapominac, ze Sad Najwyzszy w tym postepowaniu o



charakterze nadzwyczajnym, rozpoznaje sprawe w granicach zaskarzenia i
podniesionych zarzutdw, a szerzej tylko wyjgtkowo, gdy stwierdza zaistnienie
bezwzglednych przestanek odwotawczych — art. 536 k.p.k.

Niemniej podniesienie i tych zarzutow nie bytoby skuteczne w sytuacji, gdy
Sad Apelacyjny rzeczowo i prawidtowo ustosunkowat sie do wszystkich zarzutéw
postawionych w apelacji (w tym naruszenia prawa procesowego k.10 -13).

Réwnie oczywistym winno by¢, ze Sgd Odwotawczy moze naruszy¢ art. 7
k.p.k. (zarzut 5 kasacji) tylko wéwczas, gdy czyni samodzielne ustalenia faktyczne,
CO W niniejszej sprawie nie miato to miejsca. Rola Sgdu Apelacyjnego w niniejsze;j
sprawe ograniczyta sie do dokonania kontroli instancyjnej i Sad ten nie prowadzit
samodzielnego postepowania dowodowego.

W tej sytuacji, wszystkie zarzuty kasacji nalezy oceni¢ jako oczywiscie
bezzasadne.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami Sad Najwyzszy orzekt, jak na
wstepie.

Skazanego zwolniono od ponoszenia kosztow sgdowych postepowania

kasacyjnego uwzgledniajgc jego sytuacje materialng.

as



