Sygn. akt Il KK 233/21

POSTANOWIENIE

Dnia 12 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu z urzedu w dniu 12 pazdziernika 2021 r.,

na posiedzeniu bez udziatu stron

sprawy W. Z. skazanego z art. 178a § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce oskarzonego W. Z.

od wyroku Sgdu Okregowego w L. z dnia 20 pazdziernika 2020 r., sygn. akt V Ka
(...), utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w P. z dnia 3 marca 2020 r.,
sygn. akt Il K (...),

na podstawie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 523 § 2
k.p.k.,

postanowit
l. pozostawi¢ bez rozpoznania kasacje obroncy skazanego;
Il. obciazy¢ skazanego kosztami sagdowymi za postepowanie

kasacyjne.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w P. wyrokiem z dnia 3 marca 2020 r., sygn. akt Il K (...),

uznat oskarzonego W. Z. winnym popetnienia czynu z art. 178a § 1 k.k. i wymierzyt
mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktorej wykonanie warunkowo zawiesit na
mocy art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 § 1 k.k. na okres 2 lat préby.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca oskarzonego. Po jej rozpoznaniu
Sad Okregowy w L. wyrokiem z dnia 20 pazdziernika 2020 r., sygn. akt. V Ka (...),

utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.



Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca skazanego, ktory na
podstawie art. 523 § 1 § 4 pkt 1 k.p.k. oraz art. 526 k.p.k. zarzucit uchybienie z art.
439 § 1 pkt 9 k.p.k. poprzez wydanie wyroku w sytuacji, gdy brak byto danych
dostatecznie uzasadniajgcych podejrzenie popetnienia przestepstwa (art. 17 § 1 pkt
1 k.p.k. in fine). Podnoszgc ten zarzut wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w L. do ponownego rozpoznania,

ewentualnie uniewinnienie skazanego.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w L. wnidst o jej

oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Obronca skazanego W. Z. wniost o0 nieuwzglednienie stanowiska

oskarzyciela publicznego wyrazonego w tej odpowiedzi.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Zarzgdzeniem Przewodniczgcego V Wydziatu Karnego Odwotawczego Sgdu
Okregowego w L. z dnia 9 kwietnia 2021 r., sygn. akt V WKK (...), kasacja zostata
przyjeta na podstawie art. 530 § 1 k.p.k. jako odpowiadajgca warunkom formalnym.
Nalezy jednak stwierdzi¢, ze kasacja wniesiona przez obronce skazanego W. Z.
jest niedopuszczalna z mocy ustawy i jako wadliwie przyjeta musiata byc¢

pozostawiona bez rozpoznania.

Zgodnie z przepisem art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzys¢ mozna wniesc
jedynie w razie skazania oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe
na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.
Kasacja jest wiec niedopuszczalna, gdy wprawdzie doszto do prawomocnego
skazania, jednak takiemu skazaniu nie towarzyszy prawomocne orzeczenie 0O
wymierzeniu kary bezwzglednej pozbawienia wolnosci. Nie mozna wiec wnosi¢
kasacji np. w razie warunkowego umorzenia postepowania karnego, przy
umorzeniu bezwarunkowym, a takze od orzeczenia wymierzajgcego kare grzywny,
badz — jak w niniejszym przypadku, gdy wymierzono co prawda kare pozbawienia
wolnosci, lecz jej wykonanie zostato warunkowo zawieszone (por. postanowienia
Sgdu Najwyzszego: z dnia 2 czerwca 2020 r., Il KK §57/19, LEX nr 3207952; z



dnia 7 marca 2001 r., I KKN 6/01, LEX nr 1632196; z dnia 31 stycznia 2001 r., V
KZ 131/00, LEX nr 1632220).

Wskazac¢ nalezy, iz powyzsze ograniczenie nie dotyczy kasacji, w ktorej
strona jako podstawe skargi kasacyjnej wskazuje uchybienia z art. 439 § 1 k.p.k., a
takze kasacji wnoszonych przez podmioty specjalne okreslone w art. 521 § 4 k.p.k.
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 18 listopada 2020 r., IV KK 328/20,
LEX nr 3081259; z dnia 3 czerwca 2008 r., V KK 166/08, LEX nr 398531).
Podniesienie zarzutu uchybienia okreslonego w art. 439 § 1 k.p.k. daje jednak
podstawe do uznania kasacji za prawnie dopuszczalng i podlegajgcg rozpoznaniu
jedynie wéwczas, gdy wskazywane uchybienie ma rzeczywiscie ceche naruszenia
przewidzianego w art. 439 k.p.k. Nie mozna bowiem pod pozorem takiego
uchybienia wnosi¢ skargi, dopatrujgc sie naruszenia prawa w oparciu o okolicznosci,
ktére nie dajg podstaw do przyjecia jego zaistnienia, w tym po to, aby moc zarzuci¢
takze inne naruszenia, o jakich mowa w art. 523 § 1 k.p.k., ale nie ujete juz w
katalogu wskazanym w art. 439 k.p.k. (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
dnia 4 lutego 2014 r., SDI 10/14, Biul.PK 2014, Nr 4, poz. 12-13; z dnia 26 lutego
2004 r., IV KK 298/03, OSNKW 2004 r., z. 4, poz. 46; z dnia 4 grudnia 2001 r., Il
KKN 175/99, OSNKW 2002 r., z. 5-6, poz. 47).

Tymczasem z tresci zarzutu kasacyjnego przedstawionego przez obronce
skazanego W. Z. wynika, ze nie stanowi on w ogdle zarzutu z art. 439 § 1 k.p.k.,
bowiem skarzgcy powotuje sie na nieistniejagcg w tym przepisie przestanke
odwotawczg. Zgodnie z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., niezaleznie od granic zaskarzenia i
podniesionych zarzutéw oraz wptywu uchybienia na tre$¢ orzeczenia sad
odwotawczy na posiedzeniu uchyla zaskarzone orzeczenie, jezeli zachodzi jedna z
okolicznosci wytgczajacych postepowanie, okreslonych w art. 17 § 1 pkt 5, 6 i 8-11
k.p.k. Obronca zas btednie odczytat tre$¢ tego przepisu i utrzymuje w tresci kasaciji,
ze taka przestanke stanowi rowniez sytuacja, w ktorej zachodzi okolicznos¢
wytgczajgca postepowanie okredlona w art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. Takiej tresci ten
przepis nie posiada i dlatego tez podnoszona okoliczno$¢ nie moze zosta¢ uznana

za znajdujgca sie w zakresie bezwzglednej podstawy odwotawczej. W rezultacie



zas nie moze by¢ mowy o tym, by mogta ona stanowi¢ podstawe do wniesienia

kasacji w sytuacji, gdy nie doszto do spetnienia przestanki z art. 523 § 2 k.p.k.

Na tej podstawie nalezato dojS¢ do wniosku, ze wniesienie kasacji w
niniejszej sprawie, w ktérej wykonanie orzeczonej kary 8 miesiecy pobawienia
wolnosci warunkowo zawieszono, byto niedopuszczalne z mocy ustawy, tak wiec
nalezato pozostawi¢ bez rozpoznania kasacje obroncy. Kosztami postepowania

kasacyjnego obcigzono skazanego na podstawie art. 637 § 1 k.p.k. i 637a k.p.k.



