Sygn. akt Ill KK 231/14

POSTANOWIENIE

Dnia 27 stycznia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Lech Paprzycki

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 27 stycznia 2015 r.,
sprawy W. M.

skazanego z art. 280 § 1 kk i innych k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 13 marca 2014 r., sygn. akt Il Ka (...)
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 20 grudnia 2013 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego W. M. od ponoszenia kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w W., wyrokiem z dnia 13 marca 2014 r., w sprawie Il Ka

(...), utrzymat w mocy wyrok Sadu Rejonowego w W. z dnia 20 grudnia 2013 r.,
wydany w sprawie Il K (...), ktérym W. M., za czyny zakwalifikowane z art. 280 § 1
k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 91 k.k.
skazany zostat na kare trzech lat i szesciu miesiecy pozbawienia wolnosci.

Od powyzszego wyroku Sgdu Okregowego, kasacje na korzys¢ skazanego
wnidst jego obronca i, zarzucajgc ,razgce naruszenie przepiséw postepowania,
ktére mogty miec istotny wptyw na tresc¢ orzeczenia tj.: 1) art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nieprawidiowe rozwazenie zarzutow zawartych w



apelacji obroncy oskarzonego, w konsekwencji faktyczne nieustosunkowanie sie do
nich w wuzasadnieniu Sadu Odwotawczego, 2) art. 5 k.p.k. poprzez
nierozstrzygniecie niedajgcych sie usungC watpliwosci na korzysS¢ oskarzonego
dotyczacych wskazania jego osoby przez pokrzywdzonego P. S. jako sprawcy
rozboju na jego osobie oraz zwigzanych z uzyciem przemocy wzgledem
pokrzywdzonego W. K., 3) art. 7 k.p.k. poprzez razgce przekroczenie zasady
swobodnej oceny dowodéw — uznanie zeznah pokrzywdzonych P. S. i W. K. za
wiarygodne i ustalenie wytgcznie na ich podstawie, ze oskarzony M. dopuscit sie
przestepstw zarzucanych mu aktem oskarzenia”, wnidst ,0 uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi |
Instancji” oraz ,0 zwolnienie oskarzonego od ponoszenia kosztéw postepowania
kasacyjnego”.

Prokurator Prokuratury Okregowej w W., w odpowiedzi na kasacje, wniost o
jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja obroncy skazanego W. M. jest, w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.,
oczywiscie bezzasadna i jako taka zostata oddalona, natomiast W. M. zostat
zwolniony od ponoszenia kosztéw sadowych postepowania kasacyjnego na
podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k., wobec jego sytuacji majgtkowe;j
i braku mozliwosci uzyskiwania dochodow w okresie odbywania kary pozbawienia
wolno$ci.

Jedynie na marginesie, wobec oddalenia kasacji, trzeba zauwazyC, ze
obronca btednie sformutowat wniosek kasaciji, skoro bowiem wnosit o przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji, to nalezato wnosic
o uchylenie nie tylko wyroku Sadu Okregowego, ale takze wyroku Sadu
Rejonowego.

Natomiast, jezeli chodzi o zarzuty kasacji to, przede wszystkim, nalezy
zauwazyc, ze zarzuty z punktu 2 i punktu 3 kasacji, dotyczgce naruszenia — obrazy
przepisow art. 5 k.p.k. i art. 7 k.p.k., nie mogty dotyczy¢ orzeczenia Sgdu
odwotawczego, ktory, we wtasnym zakresie, nie dokonywat ustalen ani nie oceniat
przeprowadzonych w tej sprawie dowodow, a wiec zarzuty te, w istocie, skierowane

sg wobec orzeczenia Sadu pierwszej instancji, co w kasacji, wobec unormowania



arat. 519 k.p.k., jest niedopuszczalne. Mozna jedynie uznac¢, w konteks$cie zarzutu z
punktu 1 kasacji, ze jej Autor zarzuca Sagdowi drugiej instancji, iz dopuscit sie
naruszenia przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. réwniez w ten sposob,
ze bezzasadnie zaakceptowat stanowisko Sagdu pierwszej instancji co do
niewystepowania niedajgcych sie usung¢ watpliwosci, ktére nalezatoby
rozstrzygngc¢ na korzys¢ oskarzonego W. M. (art. 5 § 2 k.p.k.), jak i bezzasadnie
zaakceptowat dokonang przez ten ostatni Sgd ocene przeprowadzonych w sprawie
dowoddéw (art. 7 k.p.k.), w tym przede wszystkim zeznan pokrzywdzonych i
wyjasnien podejrzanego a potem oskarzonego W. M.. Jednakze wéwczas okazuje
sie, ze takie zarzuty sg oczywiscie bezzasadne.

Jest bowiem tak, ze poznanie tresci zeznan pokrzywdzonych i wyjasnien
oskarzonego — podejrzanego oraz staranna lektura uzasadnienia wyroku Sadu
Okregowego prowadzi do ustalenia, ze Sad ten odniost sie do wszystkich zarzutéw
apelacji obroncy, przekonujgco wywodzgc dlaczego nalezato zaakceptowac
ustalenia Sgdu Rejonowego co do tego, ze jednym ze sprawcow rozboju
dokonanego na P. S. byt oskarzony (s. 4-7 uzasadnienia) oraz rozboju na szkode
W. K. (s. 7-8 uzasadnienia). Sgd odwotawczy rowniez jeszcze raz rozwazyt
kwalifikacje prawng tych czynow, odwotujgc sie w sposéb trafny do pismiennictwa
prawniczego i orzecznictwa, stusznie przyjmujgc, ze ustalone zachowanie
oskarzonego wobec pokrzywdzonych stanowito ,stosowanie przemocy” w
rozumieniu art. 280 § 1 k.k. Réowniez Sad Okregowy miat na uwadze to, ze z
zeznan pokrzywdzonych i wyjasnien oskarzonego wynikajg odmienne wersje
wydarzen, jednak ponownie przekonujgco wywiodt (s. 5 uzasadnienia), ze byty
podstawy do dania wiary zeznaniom pokrzywdzonych, ktorych ocena zgodna byta z
regutami okreslonymi w art. 7 k.p.k., a sytuacja dowodowa o jakiej mowa w art. 5 §
2 k.p.k. nie miata miejsca (s. 6 i 9 uzasadnienia Sgdu Rejonowego).

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



