Sygn. akt Il KK 228/14

POSTANOWIENIE

Dnia 13 sierpnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Rynski

w sprawie A. D.

skazanej z art. 231 § 2 kk i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 13 sierpnia 2014 r.,

kasacji, wniesionej przez obrohce skazanej

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 23 pazdziernika 2013 r., .

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w G.
z dnia 31 maja 2013 r.,

1. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigza skazang kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w G. wyrokiem z dnia 31 maja 2013 r., uznat oskarzong A. D.
za winng tego, ze w dniu 28 maja 2010 r. w G., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu
z G. K., co do ktdrej postepowanie zostato juz prawomocnie zakonczone, w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru osiggniecia korzysci
majagtkowej, jako podinspektor Wydziatu [...] Urzedu Miasta G. przekroczyta swoje
uprawnienia i powotujgc sie na wptywy w instytucjach samorzgdowych podijeta sie
w zamian za korzys¢ majgtkowg zatatwienia przydziatu mieszkania, przez co

doprowadzita M. G. do niekorzystnego rozporzgdzenia wlasnym mieniem w tgcznej



kwocie 5.000 zt poprzez wprowadzenie jej w btgd co do mozliwosci zatatwienia
przydziatu mieszkania, dziatajgc na szkode interesu prywatnego M. G., czyn ten
kwalifikujgc jako przestepstwo z art. 230 § 1 k.k. w zb. z art. 231§ 2 k.k. w zb. z art.
286 § 1 kkk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 231
§ 2 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k. wzw. z art. 33 § 1, 2i 3 k.k. wymierzyt jej
kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysokosci 200 stawek
dziennych po 20 zt kazda (pkt.l).

Nadto uznat oskarzong za winng tego, ze:
* w dniu 21 maja 2010 r. w G., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z G. K., co do
ktérej postepowanie zostato juz prawomocnie zakonczone, w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej, jako podinspektor Wydziatu [...] Urzedu Miasta G.
przekroczyta swoje uprawnienia i doprowadzita M. M. do niekorzystnego
rozporzgdzenia wilasnym mieniem w tgcznej kwocie 30.000 zt poprzez
wprowadzenie go w btgd co do mozliwosci zatatwienia przydziatu mieszkania,
dziatajgc na szkode interesu prywatnego M. M.;
* w dniu 13 kwietnia 2010 r. w G. dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z G. K., co
do ktorej postepowanie zostato juz prawomocnie zakonczone, w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej, jako podinspektor Wydziatu [...] Urzedu Miasta G.
przekroczyta swoje uprawnienia i doprowadzita D. W. do niekorzystnego
rozporzgdzenia wilasnym mieniem w fgcznej kwocie 45.000 z. poprzez
wprowadzenie jej w btgd co do mozliwosci zatatwienia przydziatu mieszkania,
dziatajgc na szkode interesu prywatnego D. W ;
* w miesigcu czerwcu 2010 r. w G., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z G. K., co
do ktorej postepowanie zostato juz prawomocnie zakonczone, w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej, jako podinspektor Wydzialu [...] Urzedu Miasta G.
przekroczyta swoje uprawnienia i doprowadzita W. P. do niekorzystnego
rozporzgdzenia witasnym mieniem w tgcznej kwocie 28.000 zt poprzez
wprowadzenie jej w btad co do mozliwosci zatatwienia przydziatu mieszkania
dziatajgc na szkode interesu prywatnego W. P., czyny te kwalifikujgc jako
przestepstwa z art. 231 § 2 k.k. wzb. zart. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw.
z art. 91 § 1 k.k. przy ustaleniu, ze oskarzona dziatata w podobny sposob oraz w

krotkich odstepach czasu i za to na podstawie art. 231 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3



k.k.art. 33 § 1, 2i 3 k.k. wymierzyt oskarzonej kare 2 lat pozbawienia wolnos$ci oraz
grzywne w wysokosci 200 stawek dziennych po 20 zt kazda, orzekajgc te kary w
oparciu o zasade okreslong w art. 91 § 1 k.k. (pkt. II).

Na podstawie art. 91 § 2 kk. w zw. z art. 86 § 1 i 2 k.k. potgczyt kary
pozbawienia wolnosci oraz grzywny orzeczone w pkt. | oraz Il i wymierzyt
oskarzonej kare tgczng 2 lat pozbawienia wolnosci oraz grzywne faczng w
wysokosci 200 stawek dziennych przyjmujgc wysoko$¢ jednej stawki dziennej za
rownowazng kwocie 20 zt. Na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary
tgcznej pozbawienia wolnosci zaliczyt okres zatrzymania i tymczasowego
aresztowania oskarzonej od dnia 15 lipca 2010 r. do dnia 14 kwietnia 2011 r.
Nadto obcigzyt oskarzong A. D. wydatkami za | instancje oraz zwolnit jg od
ponoszenia opfaty, jak tez rozstrzygnat w przedmiocie kosztow adwokackich.

Od powyzszego wyroku apelacje ztozyt obronca oskarzonej A. D., ktory na
podstawie art. 438 pkt. 4 k.p.k. zarzucit orzeczeniu Sadu | instancji razgcag
niewspotmiernosc¢ — surowos¢ orzeczonej kary pozbawienia wolnosci.

Powotujgc sie na powyzsze skarzgcy wniost o zmiane wyroku w zaskarzone;j
czesci przez ztagodzenie kary pozbawienia wolnosci do roku i 6 miesiecy.

Sad Okregowy w G. wyrokiem z dnia 23 pazdziernika 2013 r., utrzymat w
mocy zaskarzony wyrok uznajgc apelacje obroncy oskarzonej za oczywiscie
bezzasadng. Jednoczesnie zwolnit A. D. od ponoszenia kosztow sgdowych za
postepowanie odwotawcze i zasgdzit na rzecz obroncy oskarzonej zwrot kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonej z urzedu w postepowaniu
odwotawczym.

Wyrok Sgdu odwotawczego zostat zaskarzony kasacjg obroncy skazanej, w
czesci dotyczgcej rozstrzygniecia o karze. Skarzgcy zarzucit orzeczeniu Sadu
Okregowego razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, moggce miec
wptyw na tres¢ wyroku, a to: art. 4,213 8§ 11§82, 214§ 11§ 4, 410 k.p.k. oraz art.
457 § 2 k.p.k., przez uwzglednienie wytgcznie okolicznosci obcigzajgcych A. D.,
zamiast catoksztattu dowodow ujawnionych w sprawie oraz z powodu
nienalezytego wyjasnienia przyczyn rozstrzygniecia i nie podzielenia zarzutéw

apelacji, a nadto przez zgromadzenie jedynie czgstkowych danych osobo-



poznawczych o skazanej i takich, ktére ze wzgledu na dezaktualizacje nie powinny
mie¢ wptywu na ocene dokonang przez Sad.

Podnoszac powyzszy zarzut, obronca na podstawie art. 537 §1 k.p.k. wniost
o uchylenie zaskarzonego wyroku i utrzymanego w nim w mocy wyroku Sgdu
Rejonowego w G., w czesci dotyczacej orzeczenia o karze oraz przekazanie
sprawy A. D. - w zaskarzonej czesci - do ponownego rozpoznania Sadowi |
instancji.

Prokurator Prokuratury Okregowej w G. w odpowiedzi na kasacje wniost o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja obroncy skazanej analizowana w granicach zaskarzenia i
podniesionego =zarzutu (art. 536 k.p.k.) okazata sie niezasadna w stopniu
oczywistym, dlatego zostata oddalona na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Nalezy stwierdzi¢, Zze pozostaje ona na pograniczu dopuszczalnosci.
Podniesiony zarzut kasacyjny wyraznie wskazuje, ze skarzacy uznaje orzeczong
wobec oskarzonej kare za razgco surowg. Warto jednoczesnie zauwazyé, ze
obronca wprost ograniczyt zakres zaskarzenia kasacjg orzeczenia Sagdu
odwotawczego do rozstrzygniecia tyczgcego wymiaru kary, nie baczac na tresc art.
523 § 1 in fine k.p.k., w Swietle ktérego kasacja nie moze by¢ wniesiona wytgcznie
z powodu niewspoétmiernosci kary. Takie odczytanie skargi kasacyjnej
uzasadniatoby pozostawienie jej bez rozpoznania (art. 531 § 1 k.p.k.), jednak majgc
na wzgledzie czes$¢ pogladdw doktryny i judykatury, ze mozliwe jest zaskarzenie
kasacjag wymiaru kary poprzez podniesienie zarzutu razgcej obrazy prawa,
potgczonego z zarzutem naruszenia art. 457 § 3 k.p.k. (w skardze btednie
powotano § 2 tego przepisu), nawet w konfiguracji procesowej analogicznej do tej,
ktora wystgpita w sprawie niniejszej, nalezy wskaza¢ wnoszgcemu kasacje, ze
niedopuszczalna jest skarga nadzwyczajna, takze w przypadku powotania zarzutu
razgcego uchybienia prawu, jezeli wniesiono jg jedynie z powodu
niewspotmiernosci kary (por. m.in. postanowienia SN: z dnia 4 maja 2006 r., Il KK
125/06, OSNwSK 2006/1/933, z dnia 19 wrzesnia 2012 r., V KK 255/12, LEX nr
1220967). Powyzsze prowadzi do wniosku, ze skarzgcy ograniczajgc zakres

zaskarzenia kasacjg wyroku Sgdu odwotawczego do orzeczenia o karze, oczekuje,



iz Sad kasacyjny dokona w tym zakresie stosownych ocen, ktérych nadzwyczajna
kontrola odwotawcza prowadzona na etapie postepowania kasacyjnego nie
przewiduje.

Nawigzujgc do pogladow, ktore wskazuja, ze rozstrzygniecie o karze moze
by¢ przedmiotem kasacji, o ile podstawe zaskarzenia i korektury wyroku sgdu
odwotawczego stanowig uchybienia wskazane w art. 523 § 1 zdanie pierwsze (zob.
wyrok SN z dnia 3 listopada 1999 r., IV KKN 206/99, OSNKW 2000/1-2/15,
postanowienie SN z dnia 21 listopada 2012 r., IV KK 255/12, LEX nr 1232844), na
wstepie nalezy stwierdzi€¢, ze rowniez na etapie kontroli zwyczajnej skarzgcy
ograniczyt zakres zaskarzenia do czesci tyczgcej wymiaru kary. Jedynie wiec w
tym zakresie sprawe rozpoznawat Sgd odwotawczy i do czego, w konsekwencji,
ograniczyt tre$¢ sporzgdzonego uzasadnienia. Nie czyni to jednak skutecznym
zarzutu obrazy art. 457 § 3 k.p.k. powigzanego z zarzutem naruszenia art. 4, 213 §
11§82, 214§ 1i§4iart. 410 k.p.k. i to jeszcze w randze kasacyjnej, bowiem autor
skargi nie uwzglednit nalezycie rowniez dyspozycji art. 526 § 1 k.p.k. i nie wskazat
na czym polegaty zarzucone uchybienia przepisow prawa procesowego oraz czy
miaty istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, przenoszgc swojg
argumentacje w sfere ustalen faktycznych tyczgcych wymiaru kary, ktére przeciez
nie mogg by¢ podstawg kasacji. W sprawie niniejszej Sgd ad quem nie wydawat
wyroku reformatoryjnego, lecz w petni zaakceptowat zaskarzone orzeczenie Sgdu
meriti. Dlatego, stosownie do art. 433 § 2 k.p.k., dokonujgc kontroli odwotawczej
orzeczenia Sadu | instancji w kontekscie materiatu dowodowego, ktéry zostat
ujawniony w toku rozprawy gtdwnej, ograniczyt swoje rozwazania do obszaru
zagadnien, ktérych dotyczyta apelacja. W zwigzku z tym nie mdgt dopusci¢ sie
naruszenia i to w stopniu razgcym art. 4 k.p.k. — przepisu o charakterze ogdlnym
formutujgcego zasade obiektywizmu i art. 410 k.p.k. okreslajgcego podstawe
dowodowg wyroku. Skarzgcy nie wykazat réwniez aby do takiego naruszenia
doszto na etapie postepowania przez Sgdem | instancji. Catkowicie chybiony jest
zarzut naruszenia art. 213 i 214 k.p.k. Wszystkie dane co do tozsamosci oskarzonej
wskazane w art. 213 § 1 k.p.k. zostaly w sprawie prawidtowo ustalone, zas § 2 tego
przepisu nie dotyczy A. D., z uwagi na jej dotychczasowg niekaralnos¢. Wbrew

stanowisku autora kasacji Sad | instancji dysponowat aktualnym wywiadem



kuratorskim (k.456-457), ktéry zostat ujawniony na rozprawie w dniu 27 maja 2013 r.
(k.461v). Nalezy zauwazy¢, ze w oparciu o ten wywiad Sad | instancji uwzglednit
przy wymiarze kary jako okolicznos¢ tagodzgcg pozytywng opinie o oskarzonej w
miejscu jej zamieszkania (str. 12 uzasadnienia SR). Zatem, nie mozna podzieli¢
stanowiska, ze w sprawie niniejszej doszto do razgcej obrazy art. 214 § 114 k.p.k.,
tym bardziej ze wywiad kuratorski nie byt przez strony kwestionowany. Nadto
obronca nie domagat sie jego uzupetnienia na etapie postepowania odwotawczego,
jak tez nie przedstawit wéwczas Zadnych dodatkowych i udokumentowanych
okolicznosci odnoszgcych sie do sytuacji osobistej oskarzonej, ktore mogty
spowodowac ewentualng korekte orzeczenia o karze.

Z tych wzgleddéw nalezato oddali¢ kasacje obroncy skazanej jako oczywiscie
bezzasadng. Orzeczenie o kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego oparto

na podstawie art. 636 k.p.k.



