Sygn. akt 1l KK 226/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczacy)
SSN Eugeniusz Wildowicz (sprawozdawca)
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Elzbieta Wawer

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w sprawie 1. W. F.

skazanego z art. 178a § 4 k.k., art. 178b k.k. i art. 224 § 2 k k.,
2.R.F.

skazanego z art. 226 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 27 lipca 2021 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Rejonowego w S. na korzys¢ oskarzonych
od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 26 marca 2021 r., sygn. akt IV Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w S.

z dnia 16 grudnia 2020 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej rozstrzygniec¢

zawartych w punktach 2ai 2b.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w S., wyrokiem z dnia 16 grudnia 2020 r., sygn. akt Il K (...), orzekt

w sposoOb nastepujacy:



uznat W. F. za winnego tego, ze w dniu 27 czerwca 2020 r. o godz. 18:50 w
miejscowosci L. prowadzit pojazd mechaniczny, tj. motorower marki R. (...) o
numerach rejestracyjnych (...) w ruchu lgdowym, bedgc w stanie nietrzezwosci, a
czynu tego dopuscit sie bedgc juz prawomocnie skazany wyrokiem Sgdu
Rejonowego w S., sygn. akt Il K (...), za prowadzenie pojazdu mechanicznego w
stanie nietrzezwosci, pomimo wydania przez osobe uprawniong do kontroli ruchu
drogowego przy uzyciu sygnatow Swietinych i dzwiekowych, polecenia do
zatrzymania pojazdu, nie zatrzymat niezwtocznie pojazdu i kontynuowat jazde, tj.
przestepstwa z art. 178a § 4 k.k. i art. 178b k.kk. w zw. z art. 11 § 2 k.kk. i za to
skazat go na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

uznat W. F. za winnego tego, ze w dniu 27 czerwca 2020 r. o godz. 18:50 w
miejscowosci L., celem zmuszenia funkcjonariusza Policji sierz. szt. J. J. do
zaniechania prawnej czynnosci stuzbowej, zastosowat wobec niego przemoc,
ruszajgc w jego kierunku z niewielkg predkoscig motorowerem marki R. (...) o
numerach rejestracyjnych (...), w wyniku czego policjant aby unikng¢ potrgcenia
musiat odskoczy¢ w strone pobocza, tj. przestepstwa z art. 224 § 2 k.k. i za to
skazat go na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzekt w stosunku do W. F. srodek karny w postaci
dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych;

na podstawie art. 42 § 1a pkt 1 k.k. orzekt w stosunku do W. F. srodek karny w
postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres roku;

na podstawie art. 90 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego W. F. tgczny $rodek karny
w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio;

na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.kk. w miejsce jednostkowych kar
pozbawienia wolnosci orzeczonych w stosunku do W. F. wymierzyt mu kare tgczng
6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

VII. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekt wobec W. F. $wiadczenie pieniezne w
kwocie 10.000 ztotych na rzecz Funduszu P.;

VIIIl.  uniewinnit W. F. od czynu zarzucanego mu w punkcie 4. aktu oskarzenia,
polegajgcego na kierowaniu w dniu 24 lipca 2020 r. o godz. 15:.05 w t.
motorowerem marki R. (...) o numerze rejestracyjnym (...) mimo zakazu

prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczonego wzgledem niego na okres 3



lat przez Sad Rejonowy w S. Il Wydziat Kamy wyrokiem zapadtym w sprawie o
sygnaturze akt Il K (...), tj. czynu z art. 244 k.k.
IX. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary tgcznej pozbawienia
wolnosci zaliczyt W. F. okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od
dnia 27 czerwca 2020r. godz. 18:55 do dnia 28 czerwca 2020r. godz. 12:00;
X. R. F. uznat za winnego tego, ze w dniu 27 czerwca 2020 r. o godzinie 18:50 w
miejscowosci L. zniewazyt funkcjonariuszy Policji z Posterunku Policji w L. sierz. szt.
J. J. ipost. L. L. podczas i w zwigzku z petnieniem przez wyzej wymienionych
obowigzkéw stuzbowych, polegajgcych na realizowaniu czynnosci zwigzanych z
zatrzymaniem nietrzezwego kierujgcego, w ten sposob, ze kierowat w stosunku do
wyzej wskazanych pokrzywdzonych stowa wulgarnie i powszechnie uznawane za
obelzywe, tj. czynu z art. 226 § 1 k.k. i za to skazat go na kare 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci;
Xl. na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 k.k. warunkowo zawiesit wykonanie
wymierzonej R. F. kary 3 miesiecy pozbawienia wolnosci na okres proby roku;
XIl. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. zobowigzat R. F. do informowania Sadu o
przebiegu okresu préby pisemnie jeden raz na cztery miesigce;
XIll. zasgdzit od W. F. 120 zt tytutem optaty, a od oskarzonego R. F. 60 zt tytutem
optaty i obcigzyt ich kosztami postepowania w sprawie w czesciach réwnych.

Prokurator Rejonowy w S. zaskarzyt powyzszy wyrok na niekorzy$s¢ W. F. w
catosci. Zarzucit btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
ktéry miat wptyw na jego tresé, polegajacy na przyjeciu wbrew tresci zarzutu
zawartego w pkt 4 aktu oskarzenia, ze W. F. dopuscit sie czynu z art. 244 k.k. w
dniu 27 czerwca 2020 r., a w konsekwencji uniewinnienia W. F. od zarzucanego mu
czynu z art. 244 k.k., podczas gdy ze zgromadzonego materialu dowodowego
wynika, Ze oskarzony czynu tego dopuscit sie 24 lipca 2020 r.

Podnoszgc powyzsze, prokurator wniést o uchylenie punktu VIII wyroku
Sadu Rejonowego w S. i przekazanie sprawy w tym zakresie temu Sgdowi do
ponownego rozpoznania.

Wyrok w odniesieniu do oskarzonego R. F. nie zostat zaskarzony.

Sad Okregowy w B., wyrokiem z dnia 26 marca 2021 r., sygn. akt IV Ka (...):



1. uchylit zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej rozstrzygniecia zawartego w
punkcie VIII i w tym zakresie sprawe przekazat Sgdowi Rejonowemu w S. do
ponownego rozpoznania;

2. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposaob, ze:

a) uchylit rozstrzygniecia zawarte w punkcie VI wyroku w przedmiocie orzeczone;j
kary tacznej, w punkcie XI w przedmiocie warunkowego zawieszenia wykonania
kary pozbawienia wolnosci orzeczonej w punkcie X oraz w punkcie XII;

b) na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce kar orzeczonych wobec
oskarzonego w punktach I, Il i X orzekt kare tgczng w wymiarze 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

3. w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy;

4, zwolnit W. F. od ponoszenia kosztow sgdowych za postepowanie
odwotawcze, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

Od tego wyroku kasacje na korzy$¢ W. F. i R. F. wnidst prokurator
Prokuratury Rejonowej w S.. Zaskarzyt go w zakresie rozstrzygnie¢ zawartych w
punktach 2a i 2b i podnoszac zarzut razgcego i majgcego istotny wptyw na tres¢
wyroku naruszenia przepiséw prawa karnego procesowego - art. 433 § 1 k.p.k. i art.
434 § 1 k.p.k. - polegajacego na tym, ze Sgd Okregowy w B. orzekt poza granicami
zaskarzenia wyroku Sgdu Rejonowego w S. z dnia 16 grudnia 2020 r., sygn. akt Il
K (...), uchylajgc w punkcie 2a wyroku rozstrzygniecie zawarte w punkcie VI wyroku
Sadu Rejonowego w S. z dnia 16 grudnia 2020 r., sygn. akt Il K (...), w
przedmiocie orzeczonej wobec oskarzonego W. F. kary fgcznej 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, uchylajgc rozstrzygniecie zawarte w punkcie XI wyroku w
przedmiocie warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci
orzeczonej wobec R. F., a nadto uchylit punkt XII wyroku, ktérym natozono na R. F.
obowigzek wynikajgcy z art. 72 § 1 pkt 1 k.k. oraz w pkt 2b wyroku orzekt wobec W.
F. kare taczng w wymiarze 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, w sytuacji gdy nie
zachodzity przestanki do zmiany zaskarzonego wyroku Sgdu Rejonowego w S. z
dnia 16 grudnia 2020 r., sygn. akt Il K (...), w stosunku do oskarzonego R. F..

Podnoszgc powyzsze, skarzgcy wnidost o uchylenie wyroku Sadu
Okregowego w B. w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie temu

Sgdowi do ponownego rozpoznania.



Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, stad jej rozpoznanie i uwzglednienie na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Zaskarzony wyrok zostat wydany z razgcym naruszeniem przepisow prawa
karnego procesowego, wskazanych w zarzucie kasacji, co miato istotny wptyw na
jego tresc.

Sad odwotawczy, rozpoznajgc apelacje prokuratora, wniesiong na
niekorzysc jednej z dwoch oskarzonych w tej sprawie oséb, popetnit btgd co do
personaliow oskarzonych uznajgc, ze wszystkie rozstrzygniecia zawarte w wyroku
Sadu | Instancji dotyczg W. F.. Wskutek tego omyilkowo (co przyznat w
uzasadnieniu wyroku) uchylit rozstrzygniecia odnoszgce sie do innego oskarzonego
— R. F.. Trzeba podkresli¢, ze wyrok Sgdu Rejonowego w S. zostat zaskarzony
apelacjg wylgcznie w czesci odnoszgcej sie do W. F., oraz ze w sprawie nie
zachodzity przestanki pozwalajgce na zmiane wyroku w stosunku do
wspotoskarzonego, przewidziane w art. 435 k.p.k. i (lub) art. 440 k.p.k., totez
wszelkie zmiany wyroku w stosunku do R. F., dokonane w postepowaniu
odwotawczym, wykraczaty poza granice S$rodka zaskarzenia inicjujgcego to
postepowanie, jak rowniez naruszaty zakaz reformationis in peius.

Jak juz wskazano, R. F. zostat skazany za przestepstwo z art. 226 § 1 k.k.
na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres roku préby. Ponadto na oskarzonego natozono na podstawie
art. 72 § 1 pkt 1 k.k. obowigzek informowania o przebiegu okresu proby.
Rozstrzygniecie te nie byty przedmiotem zaskarzenia, totez wyrok w tym zakresie
uprawomochnit sie w pierwszej instanciji.

Sad odwotawczy uchylajgc rozstrzygniecia zawarte w punkcie XI i XII wyroku
Sadu Rejonowego w S. (pkt 2a), uchylit tym samym sSrodek probacyjny w postaci
warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci orzeczonej w
punkcie X i zwigzany z tym obowigzek z art. 72 § 1 pkt 1 k.k. (pkt. XII).

Postepujgc w ten sposéb razgco naruszyt przepisy art. 433 § 1 k.p.k. i art.
434 § 1 pkt 1 k.p.k., jako Zze wykroczyt poza granice zaskarzenia i orzekt na
niekorzys¢ oskarzonego, pomimo ze nie wniesiono na jego niekorzys¢ Srodka

odwotawczego. Uchybienie to miato istotny wplyw na treS¢ wyroku, bowiem



skutkowato niemoznoscig wdrozenia wiasciwego postepowania wykonawczego
(skoro uchylono rozstrzygniecie o warunkowym zawieszeniu wykonania orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci), jak réwniez opdznieniem w wykonaniu wyroku, a tym
samym pozniejszym rozpoczeciem biegu okresu préby i (w razie pomysinego jej
uptywu) zatarciem skazania.

Z kolei, wskutek btedu Sgdu Okregowego w B. oskarzonemu W. F. najpierw
niepotrzebnie uchylono rozstrzygniecie zawarte w punkcie VI wyroku Sadu |
instancji w przedmiocie orzeczonej kary tgcznej, a nastepnie potgczono weziem
kary tgcznej kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci wymierzong za przestepstwo z
art. 226 § 1 k.k., o ktérego popetnienie nie byt on oskarzony (za to przestepstwo
skazano inng osobe). Skoro wyrok Sadu | instancji w odniesieniu do tego
oskarzonego zostat zaskarzony jedynie w zakresie rozstrzygniecia zawartego w
punkcie VI, to jest uniewinnienia oskarzonego od popetnienia czynu z art. 244 k.k.,
to réwniez w stosunku do niego zaskarzone obecnie orzeczenie Sgdu Okregowego
zapadto z razgcym naruszeniem prawa oraz byto dlan niekorzystne.

Sumujgc, w sprawie w toku postepowania odwotawczego przed Sgdem
Okregowym w B. doszto do razgcego naruszenia prawa, to jest art. 433 § 1 k.p.k. i
art. 434 § 1 k.p.k., co miato istotny wptyw na tres¢ wydanego wyroku.

Majgc na uwadze charakter popetnionych przez Sad Il instancji bledéw oraz
ich ewidentny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, konieczne byto uchylenie tego
wyroku w zaskarzonej czesci.

Sad Najwyzszy nie podzielit natomiast wniosku skarzgcego o przekazanie
sprawy w tym zakresie Sgdowi Okregowemu w B. do ponownego rozpoznania. W
zaistniatym w sprawie ukfadzie procesowym wydawanie takiego orzeczenia
nastepczego byto zbedne, jako ze brak byto przedmiotu, o ktérym maogtby orzec ten
Sad w ponowionym postepowaniu. Apelacje prokuratora wniesiong na niekorzy$¢
W. F. Sad odwotawczy rozpoznat bowiem w catosci. Podzielit podniesiony w niegj
zarzut oraz uwzglednit wniosek o uchylenie rozstrzygniecia z punktu VIII wyroku
Sadu | instancji i sprawe w tym zakresie przekazat temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania (pkt 1 wyroku). Z kolei, rozstrzygniecia zawarte w punktach 2ai 2b, do
wydania ktorych doszto w instancji odwotawczej z przekroczeniem granic apelaciji,

zostaty uchylone przez Sad Najwyzszy.



Powyzsze w odniesieniu do oskarzonego R. F. jest rownoznaczne z
przywroceniem stanu sprzed wydania wyroku przez Sad odwotwczy, a wiec
wykonaniu podlegac bedzie wyrok Sgdu Rejonowego w S. z dnia 16 grudnia 2020 r.
Natomiast w odniesieniu do oskarzonego W. F. — sprawe o czyn z art. 244 k.k. (w
zwigzku z uchyleniem w tej czesci wyroku Sadu | instancji — pkt 1) ponownie
rozpozna Sgd Rejonowy w S.. Sad ten przystgpi tez do wykonania w pozostatym
zakresie wyroku wydanego, wobec tego oskarzonego.

Kierujgc sie powyzszym, Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.



