Il KK 225/24

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch

w sprawie B. G.

o przestepstwo z art. 177 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

w dniu 16 lipca 2024 r.

na posiedzeniu bez udziatu stron w trybie art. 535§ 1i 3 k.p.k.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Kielcach

z dnia 31 sierpnia 2023 r., sygn. IX Ka 873/23,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Kielcach
z dnia 7 listopada 2022 r., sygn. Il K 258/22

na podst. art. 535 § 3 k.p.k.

postanowit:

1. oddali¢ kasacje obroncy jako oczywiscie bezzasadna;

2. zasadzi¢ od skazanej B. G. na rzecz kazdego z oskarzycieli
positkowych, tj. M. M., J. M. i E. S. po 300 zi (trzysta ztotych),
tytulem zwrotu poniesionych przez nich wydatkéw z tytutu
ustanowienia petnomocnika z wyboru w postepowaniu
kasacyjnym i dokonania przez petnomocnika — adwokata M. B.
(Kancelaria Adwokacka w K.) — czynnosci procesowej w postaci
ztozenia pisemnej odpowiedzi na kasacje;

3. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢ B.
G.

[J.J.]
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UZASADNIENIE

B. G. zostata oskarzona o to, ze w dniu 20 wrzesnia 2021 r. w K. na ulicy
G.1., kierujgc samochodem osobowym marki Toyota o numerze rejestracyjnym [...]
naruszyta umysSinie zasady bezpieczenstwa w ruchu Igdowym poprzez
niezachowanie szczegolnej ostroznosci w ten sposob, ze =zblizajgc sie do
oznaczonego przejscia dla pieszych nie zmniejszyta predkosci kierowanego
pojazdu i nie ustgpita pierwszenstwa pieszej znajdujgcej sie na tym przejsciu,
wskutek czego doszto do potrgcenia przechodzgcej przez przejscie J. M. , ktora
doznata obrazen ciata w postaci rany i sihncow na twarzy, otarcia naskorka i rany na
gtowie, wylewu krwawego pod spojowkg oka prawego, ztamania kosci skroniowej
prawej, ztamania kosci czotowej, ztamania sitowia, ztamania prawego tuku
jarzmowego i kosci twarzoczaszki, sttuczenia i obrzeku mdzgu, krwawienia
Ssrodczaszkowego, sttuczenia klatki piersiowej ze ztamaniem zeber, ztamania
mostka, podbiegnie¢ krwawych tkanek miekkich klatki piersiowej i konczyn dolnych,
ztamania prawego podudzia, sttuczenia serca, przekrwienia i obrzeku ptuc,
sttuczenia watroby, sledziony i przekrwienia biernego narzadéw wewnetrznych,
utraty przytomnosci, niewydolnosci krgzeniowo-oddechowej, ktore spowodowaty u
J. M. chorobe realnie zagrazajgcg zyciu w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 k.k., a w
dniu 9 pazdziernika 2021 r. spowodowaty jej Smier¢, tj. o przestepstwo z art. 177 §
2 k.k.

Wyrokiem z dnia 7 listopada 2022 roku, sygn. akt Il K 258/22, Sgd Rejonowy
w Kielcach uznat B. G. za winng popetnienia zarzucanego jej czynu i za to na
podstawie na podstawie z art. 177 § 2 k.k. wymierzyt jej kare 1 roku pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres 3 lat. Nadto, na
podstawie art. 71 § 1 k.k. i art. 33 § 1i § 3 k.k. orzekt wobec oskarzonej B. G. kare
grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych, przy ustaleniu wysokosci jednej stawki
dziennej na kwote 50 ztotych. Jednoczesnie na podstawie art. 42 § 1 k.k. w zw. z
art. 43 § 1 kk. orzekt wobec oskarzonej $rodek kamy w postaci zakazu

prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 10 lat.
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Od powyzszego orzeczenia apelacje w zakresie kary wniesli prokurator,

petnomocnicy oskarzycieli positkowych oraz obronca.

Wyrokiem z dnia 31 sierpnia 2023 roku, sygn. akt IX Ka 873/23, Sad

Okregowy w Kielcach uchylit rozstrzygniecia o warunkowym zawieszeniu

wykonania kary pozbawienia wolnosci i grzywnie, a wymiar orzeczonej kary

pozbawienia wolnosci podwyzszyt do 2 Iat.

Kasacje od tego rozstrzygniecia wniost obronca oskarzonej, zarzucajgc

razgce naruszenie przepisow postepowania majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku,

a mianowicie:

1.

art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. poprzez przeprowadzenie nienalezytej
kontroli odwotawczej, czego wyrazem jest zaniechanie wyjscia poza granice
zaskarzenia i podniesionych w apelacji zarzutéw i utrzymanie w zasadniczej
czesci w mocy wyroku sagdu | instancji, wydanego z razgcym naruszeniem
przepisow postepowania, tj. art. 202 § 1 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k.
polegajgcego na zaniechaniu przeprowadzenia z urzedu dowodu z opinii
biegtych psychiatréw i w konsekwencji zaniechanie zbadania poczytalnosci
skazanej B. G. tempore criminis oraz tempore procedendi przez sad | instancji i
niedostrzezenie tego naruszenia w toku kontroli instancyjnej rozstrzygniecia, w
sytuacji gdy zebrany w sprawie materiat dowodowy, a w szczegolnosci
dokumentacja medyczna, dostarczona do akt sprawy przez obronce skazanej
(zaswiadczenie lekarskie z rozpoznaniem = zaburzeh  depresyjnych
nawracajgcych, ztozone przez obrohce skazanej na okolicznos¢ jej aktualnego
stanu psychicznego, zaliczone w poczet materialu dowodowego w toku
rozprawy w dniu 19 wrzesnia 2022 r.; zaswiadczenie o stanie zdrowia z 31
stycznia 2022 r., wystawione przez lekarza psychiatre wskazujgce na
rozpoznanie epizodu depresyjnego z pogarszajgcymi sie objawami oraz na
przebyte hospitalizacje i leczenie; karta informacyjna z pobytu w szpitalnym
oddziale ratunkowym w dniu 2 wrzesnia 2022 r. z rozpoznaniem depresji oraz
.nnych okreslonych zaburzen rytmu serca”; list skierowany przez skazang do
pokrzywdzonych w dniu 17 pazdziernika 2022 r., w tresci ktérego B. G.
wskazuje: ,Jestem pod statg opiekg psychiatry i psychologa, biore leki

antydepresyjne. W wyniku ciggtego stresu przesztam udar mozgu, ktory
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spowodowat u mnie niedowtad w lewej rece”) oraz z postawy procesowej B. G.
, . je] nie moznosci uczestnictwa z powodu problemow psychicznych w
ktérejkolwiek z przeprowadzonych rozpraw, nieracjonalnosci podejmowanych
zachowan w toku procesu, nakazywaty przeprowadzenie z urzedu dowodu z
opinii biegtych psychiatrow na okolicznos¢ zbadania stanu psychicznego B. G.
w chwili popetnienia zarzucanego jej czynu, jak i aktualnego stanu zdrowia
psychicznego, a zwilaszcza wskazania czy stan ten pozwala na udziat w
postepowaniu i na prowadzenie obrony w sposéb samodzielny i rozsgdny, a
sad nie byt wiadny do tego, by samodzielnie ustala¢ okolicznosci wymagajace
posiadania wiadomosci specjalnych, co stanowito razgce naruszenie przepiséw
procedury oraz prawa do obrony skazanej i utrzymania w mocy wyroku razgco
niesprawiedliwego;

2. art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. poprzez przeprowadzenie nienalezytej
kontroli odwotawczej, czego wyrazem jest zaniechanie wyjscia poza granice
zaskarzenia i podniesionych w apelacji zarzutow i utrzymanie w zasadniczej
czesci w mocy wyroku sgdu | instancji, wydanego z razgcym naruszeniem
przepisow postepowania, tj. art. 79 § 1 pkt 3 i 4 oraz § 3 k.p.k. polegajgcym na
niedostrzezeniu w toku kontroli instancyjnej zaistnienia w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym naruszenia przepisbw postepowania stanowigcych
bezwzgledng przyczyne odwotawczg wskazang w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.,
ktére to naruszenie przepiséw postepowania polegato na otworzeniu przewodu
sgdowego w dniu 9 maja 2022 roku, prowadzeniu rozprawy i przestuchaniu w
charakterze swiadka J. M. oraz odczytaniu wyjasnien B. G., ztozonych na
etapie postepowania przygotowawczego pomimo nieobecnosci zarowno samej
oskarzonej (wezwanie skierowane do B. G. wrécito z adnotacjg ,nie podjeto w
terminie”), jak i jej obroncy, a nadto niedostrzezeniu, ze B. G. w momencie
prowadzenia czynnosci w ramach pierwszej rozprawy, pozbawiona byta
pomocy profesjonalnego obroncy od dnia 3 lutego 2022 r. (kiedy wypowiedziata
adw. M. S. upowaznienie do obrony), o czym obronca poinformowat sad
dopiero 18 maja 2022 r., tj. po pierwszym terminie rozprawy, wobec czego w
chwili otwierania przewodu sgdowego B. G. nie posiadata obroncy i stan ten

trwat az do dnia 1 czerwca 2022 r., kiedy adw. Z. K. ztozyt upowaznienie do
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obrony do akt sprawy, w sytuacji gdy udziat obroncy w rozprawie byt na mocy
art. 79 § 1 pkt 3 i 4 oraz § 3 k.p.k. obligatoryjny, gdyz jak wynikato z
okolicznosci sprawy i zgromadzonego materialu dowodowego istniata
uzasadniong watpliwos¢ czy zdolno$¢ skazanej do rozpoznania znaczenia
czynu lub kierowania postepowaniem nie byta w czasie popetnienia czynu
wytgczona lub w znacznym stopniu ograniczona oraz czy stan zdrowia
skazanej pozwalat na udziat w postepowaniu lub prowadzenie obrony w sposéb
samodzielny oraz rozsgdny, co oznacza, iz kontrola odwotawcza w niniejsze;j
sprawie byfa nienalezyta, a jej konsekwencjg stato sie przenikniecie do wyroku
sgdu okregowego uchybien sadu rejonowego stanowigcych bezwzgledng
przyczyne odwotawczg okreslong w przepisie art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k;

3. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nieprawidtowg kontrole
odwotawczg pierwszoinstancyjnego orzeczenia, polegajgcga na braku
wszechstronnej i dokfadnej analizy sformutowanych w apelacjach oskarzyciela
publicznego, petnomocnika oskarzycieli positkowych J. M. i M. M. |
petnomocnika oskarzycielki positkowej E. S. oraz apelacji oskarzycielki
positkowej E. S. zarzutow razgcej niewspotmiernosci (tagodnosci) kary
wymierzonej B. G. i lakoniczne, zawierajgce sie¢ w dwoch zdaniach, podanie
przyczyn, ktore legty u podstaw uznania zarzutdow za czesciowo zasadne,
skutkiem czego byto diametralne zaostrzenie wymierzonej skazanej kary, tj.
wymierzenie kary bezwzglednego pozbawienia wolnosci, dokonane w oparciu o
okolicznosci, ktore nie powinny mie¢ wptywu na zmiane oznaczenia stopnia
spotecznej szkodliwosci, tj. wskazanie, ze B. G.:

1. nie zachowata szczegolnej ostroznosci,

2. poruszata sie pasem jezdni, przeznaczonym dla ruchu autobusow,

3. kierowata pojazdem nie majgc do tego stosownych uprawnien,

podczas gdy okolicznosci te zostaty wziete pod rozwage przez sad | instanciji
i prawidlowo ocenione, a nadto okolicznos¢ dotyczgca wykroczenia
polegajgcego na poruszaniu sie po polskich drogach w oparciu o amerykanskie
prawo jazdy byta przedmiotem odrebnego postepowania, jednoczesnie -
niezasadnym jest drastyczne intensyfikowanie dolegliwosci reakciji

prawnokarnej na podstawie nieuprawnionego uznania, ze orzeczona wyrokiem
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sadu | instancji kara nie spetnia swoich funkcji w zakresie prewencyjnego
oddziatywania i ksztattowania swiadomosci spoteczenstwa, przy catkowitym
pominieciu indywidualnych okolicznosci niniejszej sprawy, wilasciwosci
osobistych skazanej, pozytywnej prognozy kryminologicznej i okolicznosci
konkretnego zdarzenia, w sytuacji gdy rzetelne rozpoznanie zarzutu polegatoby
na wyczerpujgcym odniesieniu sie do kwestii podnoszonych w jego tresci, a nie
odtwarzania stanu faktycznego ustalonego w sprawie i lakonicznego
stwierdzenia, ze kara orzeczona wyrokiem sgdu | instancji jest niewspotmierna
do stopnia spotecznej szkodliwosci popetnionego czynu, do czego wiasciwie
sprowadza sie uzasadnienie sgdu odwotawczego w tym zakresie, co
doprowadzito do nieuprawnionej zmiany rozstrzygniecia w zakresie orzeczone;j
kary poprzez wymierzenie przez sad Il instancji kary razgco surowej w oparciu
0 podwdjng inkryminacje tych samych okolicznosci i nadanie im w sposéb
arbitralny, niczym nieuzasadniony, znaczenia skutkujgcego zaostrzeniem kary,
co z uwagi na wage tego naruszenia prowadzi do wniosku, ze zmiana
zaskarzonego orzeczenia w zakresie kary jest razgco niesprawiedliwa;

4. art. 433 § 2 kpk. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nieprawidtowo
przeprowadzong kontrole odwotawczg, polegajgca na niepoddaniu
wszechstronnej i wnikliwej analizie sformutowanego w apelacji obroncy
skazanej zarzutu razgcej niewspotmiernosci (surowosci) orzeczonej kary
grzywny, $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw,
nieadekwatnych w swojej wysokosci do okolicznosci przedmiotowo-
podmiotowych sprawy, w tym w szczegdlnosci sytuacji materialnej i zdrowotnej
B. G. i lakoniczne, pozorne odniesienie sie do argumentacji obroncy,
polegajgce wylagcznie na wskazaniu, ze sad rejonowy zasadnie zauwazyt, ze
okres orzeczonego wzgledem skazanej srodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia pojazdow mechanicznych na okres 10 lat uwzglednia ,duzy
stopien” naruszenia przez oskarzong regut bezpieczenstwa w ruchu drogowym,
a w zakresie kwot zadoscuczynienia — na wskazaniu, ze kwoty te uwzgledniajg
wyrzgdzong oskarzycielom positkowym krzywde oraz zaniechanie odniesienia
sie do argumentacji dotyczgcej wysokosci orzeczonej grzywny, w sytuacji gdy

rzetelne uwzglednienie wskazanych przez obronce okolicznosci skutkowac
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powinno uznaniem, ze kara grzywny orzeczona w wysokosci 200 stawek
dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 50 zi, przy
jednoczesnym orzeczeniu obowigzku zaptaty zadoscuczynienia w wysokosci
po 10.000 zt na kazdego z trzech oskarzycieli positkowych, stanowi nadmierng
dolegliwos¢ dla skazanej, utrzymujgcej sie z wynagrodzenia wynoszgcego
potowe wynagrodzenia minimalnego w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 10
pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace i chorujgcej na
chorobe psychiczng w postaci ciezkiej depresji, a nadto, uznaniem, ze
wystarczajgcym wzgledem skazanej, byto orzeczenie zakazu prowadzenia
pojazdow mechanicznych w wymiarze 3 lat, co z uwagi na wage tego
naruszenia prowadzi do wniosku, ze zmiana zaskarzonego orzeczenia i
zaostrzenie kary wymierzonej skazanej jest razgco niesprawiedliwe;

5. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. art. 424 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k. poprzez sporzgdzenie
uzasadnienia wyroku Sagdu Okregowego w Kielcach w sposob
nieodpowiadajgcy podstawowym wymogom okreslonym w przepisie art. 424 §
1 pkt 112 k.p.k., bez wystarczajgcego wskazania, czym sad Il instancji kierowat
sie wydajgc zaskarzony wyrok, na jakich opart sie okolicznosciach, a ktore
okolicznosci i dlaczego uznat za nierelewantne i jakie byty realne podstawy
diametralnej zmiany orzeczenia o karze wymierzonej skazanej, przez co
uzasadnienie nie jest jasne i nie spetnia w sposéb nalezyty swoich funkcji.

W oparciu o powyzsze zarzuty obronca wniost o uchylenie w catosci wyroku

Sadu Okregowego w Kielcach i poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego w

Kielcach oraz przekazanie sprawy sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

W odpowiedziach na kasacje prokurator i petnomocnik oskarzycieli

positkowych wniesli o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja obroncy istotnie podlegata oddaleniu, a wobec stwierdzenia jej
oczywistej bezzasadnosci nastgpito to na posiedzeniu, w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
W pierwszej kolejnosci odnies¢ sie nalezy do =zarzutu drugiego

wyartykutowanego w nadzwyczajnym sSrodku odwotawczym, w powigzaniu z
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zarzutem pierwszym, bowiem jego uwzglednienie i stwierdzenie zaistnienia
bezwzglednej przyczyny odwotawczej skutkowatoby uchyleniem tak zaskarzonego
wyroku, jak i orzeczenia sgdu | instancji. Obronca w zarzutach tych wskazat
bowiem, iz okolicznosci sprawy i zgromadzony materiat dowodowy wskazywaty na
istnienie uzasadnionej watpliwosci czy zdolnos¢ B. G. do rozpoznania znaczenia
czynu lub kierowania postepowaniem nie byta w czasie popetnienia czynu
wytgczona lub w znacznym stopniu ograniczona oraz czy stan jej zdrowia pozwalat
na udziat w postepowaniu lub prowadzenie obrony w sposéb samodzielny i
rozsgdny. W sytuacji zas, w ktérej na pierwszej rozprawie przed sgdem rejonowym
nie byla reprezentowana przez obronce, przy zaistnieniu przestanek obrony
obligatoryjnej  wyroki sgdow obu instancji winny zosta¢ uchylone
z uwagi na tres¢ art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, iz zasadniczym celem uksztattowania
aktualnego brzmienia art. 79 § 1 pkt 3 i 4 oraz § 4 k.p.k. byto rozdzielenie w art. 79
§ 1 k.p.k. podstaw obrony obligatoryjnej z powodu przestanek wystepujgcych
tempore criminis (pkt 3) oraz tempore procedendi (pkt 4). Sposob ujecia tych
przepisow wyraznie wskazuje, ze stanowig one inkorporacje stanowiska
wypracowanego W orzecznictwie, przede wszystkim w postanowieniu Sadu
Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2010 r. (I KZP 6/10, OSNKW 2010, nr 8, poz. 65;
takze uzasadnienie projektu ustawy, druk sejmowy nr 870/VIl). W orzecznictwie
przyjmuje sie, iz sygnalizowane w rozpoznawanej kasacji uchybienie, skutkujgce
zaistnieniem bezwzglednej przyczyny uchylenia orzeczenia, ma miejsce wowczas,
gdy w postepowaniu przed sgdem oskarzony nie miat obroncy lub obronca nie brat
udziatu w czynnosciach, w ktérych jego udziat byt obowigzkowy wowczas, gdy
organ procesowy powzigt watpliwosci co do tego czy sprawca mégt w czasie czynu
rozpozna¢ jego znaczenie lub pokierowa¢ swoim postepowaniem lub czy jego
zdolnos¢ rozpoznania znaczenia czynu lub kierowania postepowaniem nie byta w
znacznym stopniu ograniczona albo gdy co prawda brak watpliwosci wskazanych
wyzej, ale istniejg one, w ocenie organu procesowego, co do tego, czy stan zdrowia
psychicznego oskarzonego pozwala na jego udziat w postepowaniu, a jesli nawet
tak, to czy moze w tym stanie zdrowia prowadzi¢ samodzielng, rozsgdng obrone i w

celu wyjasnienia ktorejkolwiek z tych watpliwosci dopuscit dowdd z opinii biegtych
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lekarzy psychiatrow — od momentu powziecia tych watpliwosci (ww. postanowienie
SN z dnia 29 czerwca 2010 r., | KZP 6/10; wyrok SN z dnia 15 listopada 2022 r., IV
KK 30/22, LEX nr 3546286). Stanowisko to uzupetni¢ nalezy o zastrzezenie,
iz naruszenie art. 79 § 1 pkt 3 i 4 k.p.k. moze mie¢ miejsce réwniez woéwczas, gdy
rozprawa zostata przeprowadzona bez udziatu obrohcy, pomimo ze sad w Swietle
materiatbw zgromadzonych w sprawie powinien takg watpliwos¢ powzigé, np. w
aktach sprawy znajdowaty sie informacje o leczeniu psychiatrycznym oskarzonego
(por. postanowienie SN z dnia 11 stycznia 2012 r., Il KK 176/11, Prok. i Pr.-wki.
2012/7-8, poz. 5; K. Eichstaedt [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz.
Tom I. Art. 1-424, wyd. VII, red. D. Swiecki, Warszawa 2024, s. 397).

Nalezy zaznaczy¢, iz tak w doktrynie, jak i judykaturze wskazywano, iz
obrona obowigzkowa, zwigzana z sytuacjg przewidziang w art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k.,
nabiera takiego charakteru dopiero z chwilg ujawnienia sie przestanki, o jakiej
mowa w tym przepisie, tj. powziecia przez organ procesowy uzasadnionych
watpliwosci, co do poczytalnosci oskarzonego lub pojawienia sie okolicznosci, ktére
powinny takg uzasadniong watpliwos¢ wzbudzi¢, a zatem, zasadnicze znaczenie
uzyskujg materiaty zgromadzone w toku postepowania, ktére majg by¢ podstawg
do dokonania oceny przez organ prowadzgcy postepowanie, czy zachodzg
przestanki uzasadniajgce watpliwosci, o jakich mowa w art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k. (zob.
postanowienie SN z dnia 14 stycznia 2016 r., IV KK 419/15, LEX nr 1962548; R. A.
Stefanski [w:] Kodeks postepowania karnego. Tom |. Komentarz do art. 1-166, red.
S. Zabtocki, Warszawa 2017, s. 897).

Sad Najwyzszy stangt jednak na stanowisku wyrazanym w orzecznictwie, w
ktorym podkres$la sie, iz przepis art. 79 § 1 k.p.k. nie uzaleznia obowigzkowej
obrony od stanu wiedzy sadu o okolicznosciach wymienionych w tym
przepisie. To obiektywne zaistnienie ktérejkolwiek z nich rodzi koniecznosé
reprezentowania oskarzonego przez obronce i jego udzialu w rozprawie,
chociazby przed sgdem okolicznos¢ ta nie zostala ujawniona, niezaleznie od
przyczyn takiego stanu rzeczy (por. wyrok SN z dnia 6 wrzesnia 1996 r., Il KKN
71/96, OSNKW 1997, z. 1-2, poz. 14; uchwata SN z dnia 28 marca 2002 r., | KZP
8/02, OSNKW 2002, z. 5-6, poz. 33; wyrok SN z dnia 16 stycznia 2014 r., V KK
219/13, LEX nr 1415516; wyrok SN z dnia 15 kwietnia 2015 r., IV KK 408/14, LEX
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nr 1710389; wyrok SN z dnia 23 kwietnia 2015 r., V KK 54/15, LEX nr 1681528;
wyrok SN z dnia 31 stycznia 2023 r., | KK 346/22, LEX nr 3521464; wyrok SN z
dnia 31 marca 2023 r, | KK 307/22, LEX nr 3574940;
H. Paluszkiewicz [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz, wyd. lll, red.
K. Dudka, Warszawa 2023, s. 214).

Obronca w zitozonej kasacji podkreslit, iz dostarczona do akt sprawy
dokumentacja medyczna (zaswiadczenie lekarskie z rozpoznaniem zaburzenh
depresyjnych nawracajgcych, zaliczone w poczet materiatu dowodowego w toku
rozprawy w dniu 19 wrzesnia 2022 r.; zaswiadczenie o stanie zdrowia z 31 stycznia
2022 r., wystawione przez lekarza psychiatre wskazujgce na rozpoznanie epizodu
depresyjnego z pogarszajgcymi sie objawami oraz na przebyte hospitalizacje i
leczenie; karta informacyjna z pobytu w szpitalnym oddziale ratunkowym w dniu 2
wrzesnia 2022 r. z rozpoznaniem depresji oraz ,innych okreslonych zaburzenh rytmu
serca”), list skierowany przez skazang do pokrzywdzonych w dniu 17 pazdziernika
2022 r., w tresci ktérego B. G. wskazala, iz jest pod statg opiekg psychiatry i
psychologa, bierze leki antydepresyjne, a w wyniku ciggtego stresu przeszta udar
mozgu, ktéry spowodowat niedowtad w lewej rece oraz postawa procesowa
skazanej, tj. brak uczestnictwa z powodu problemdéw psychicznych w ktérejkolwiek
Z przeprowadzonych rozpraw i nieracjonalnos¢ podejmowanych zachowan w toku
procesu — nakazywaty przeprowadzenie dowodu z opinii biegtych psychiatrow na
okolicznos¢ zbadania stanu psychicznego B. G. w chwili popetnienia zarzucanego
jej czynu, jak i jego aktualnego stanu zdrowia psychicznego, a zwilaszcza
wskazania czy stan ten pozwala na udziat w postepowaniu i na prowadzenie
obrony w sposéb samodzielny i rozsgdny.

Kluczowym zatem zagadnieniem dla rozstrzygniecia ztozonej kasacji stato
sie wiec stwierdzenie czy materiaty znajdujgce sie w aktach oraz zachowanie
skazanej w toku postepowania stwarzato obiektywnie uzasadnione watpliwosci co
do jej stanu psychicznego, odnoszonego tak do chwili zaistnienia zarzucanego jej
czynu, jak i czasu prowadzenia postepowania.

Rozwazajgc kwestie uzasadnionych watpliwosci co do poczytalnosci
oskarzonego, orzecznictwo Sgdu Najwyzszego za okolicznosci mogace je wywotac

uznaje przyktadowo takie sytuacje, jak: wystgpienie u oskarzonego zaburzen w
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postaci konfabulacji, urojen czy omamow, zdiagnozowanie choroby psychicznej,
uposledzenie umystowe lub innego rodzaju zakidcenia czynnosci psychicznych,
stwierdzony wczesniej uraz mozgu, stwierdzenie, iz zachowanie sprawcy czynu
zabronionego odbiega w sensie ujemnym od rozwoju umystowego i postepowania
ludzi niezaburzonych pod wzgledem psychicznym (wyrok SN z dnia 10 maja 1979
r., | KR 47/79, LEX nr 17152), trudny kontakt z oskarzonym (postanowienie SN z
dnia 23 listopada 2001 r., Il KKN 109/99, LEX nr 51578), stwierdzenie w innej
sprawie niedorozwoju umystowego, jak tez uszkodzenie osrodkowego uktadu
nerwowego w powigzaniu z natogowym naduzywaniem alkoholu (wyrok SN z dnia
26 lutego 1985 r., V KRN 28/85, LEX nr 17661), wystgpienie u oskarzonego
zaburzen w sferze popedu seksualnego (wyrok SN z dnia 29 kwietnia 1982 r., lll
KR 72/82, LEX nr 17423), popetnienie przez oskarzonego czynu zabronionego,
ktory nie znajduje racjonalnego uzasadnienia czy tez wyttumaczenia, bgdz poparte
jest motywacjg catkowicie nieadekwatng do konkretnego dziatania (wyrok SN z dnia
14 marca 1974 r., I KR 239/73, OSNKW 1974/7-8, poz. 144) (por.
K. Eichstaedt [w:] Kodeks..., s. 396).

Przyjmuje sie przy tym, Zze znaczgcg role w ustalaniu czy w przypadku
oskarzonego zachodzi uzasadniona watpliwos¢ co do jego poczytalnosci,
odgrywajg jego wyjasnienia, a zwilaszcza sposéb ich sktadania, np. sposob
wypowiedzi oraz odbiegajgce od normy zachowanie osoby przestuchiwanej, ktére
mogg sprawi¢, ze powstanie lub powinna powsta¢ uzasadniona watpliwosc
wywotujgca potrzebe zasiegniecia opinii biegtych psychiatréw w kontekscie art. 79
§ 1 pkt 3 lub 4 k.p.k. (por. K. Eichstaedt [w:] Kodeks..., s. 397-398; H.
Paluszkiewicz [w:] Kodeks..., s. 215). Dlatego tez podstawg takg moze by¢
przyktadowo niemoznos¢ porozumienia sie przed rozprawg obrohcy
z oskarzonym co do jego obrony i niemozno$¢ uzyskania od niego potrzebnych
wyjasnien, gdy oskarzony na pytania obroncy nie daje zadnych rozsgdnych
odpowiedzi (por. postanowienie SN z dnia 28 grudnia 1964 r., Rw 1396/64,
OSNKW 1965/5, poz. 50), brak racjonalnego uzasadnienia dopuszczenia sie
przestepstwa lub catkowicie nieadekwatna motywacja do popetnienia konkretnego
czynu (wyrok SN z dnia 11 stycznia 1989 r., V KRN 268/88, OSNPG 1989/8, poz.

97), utrudniony kontakt z oskarzonym i fakt, ze sprawia wrazenie cztowieka, ktory
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nie rozumie zadawanych mu pytan, wypowiada sie z trudnoscig (postanowienie SN
z dnia 23 listopada 2001 r., Il KKN 109/99, LEX nr 51578).

Z kolei wymég obrony obligatoryjnej, w wypadku gdy oskarzony ze wzgledu
na stan zdrowia psychicznego nie jest w stanie broniC sie sam w sposéb
samodzielny i rozsadny (art. 79 § 1 pkt 4 k.p.k.), zmierza do udzielenia pomocy
oskarzonemu, ktorego stan zdrowia psychicznego pozwala bra¢ mu udziat w
postepowaniu i nie ma zniesionej catkowicie zdolnosci prowadzenia obrony, lecz
zaburzenia psychiczne ograniczajg na tyle jego mozliwosci dziatania, ze nie moze
sam broni¢ sie rozsadnie. Z catg pewnoscig obrona obligatoryjna w takim wypadku
ma wyraznie gwarancyjny charakter. Stuzy ona ochronie praw oséb z zaburzeniami
psychicznymi, ktoére uczestniczg w postepowaniu karnym jako bierna strona
procesowa.

O zaistnieniu obrony obligatoryjnej z art. 79 § 1 pkt 4 k.p.k. decydowac bedag
wiec okolicznosci przede wszystkim zwigzane ze stanem zdrowia psychicznego
oskarzonego i to na ich podstawie nalezy ocenia¢ zdolnos¢ oskarzonego do
prowadzenia obrony w sposdb samodzielny i rozsgdny, cho¢ w szczegdlnych
wypadkach rowniez zachowanie oskarzonego w toku postepowania moze byé
impulsem do powziecia watpliwosci, o ktérej mowa w tym przepisie (por. S.
Steinborn [w:] J. Grajewski, P. Rogozinski, S. Steinborn, Kodeks postepowania
karnego. Komentarz do wybranych przepiséw, LEX/el. 2016, art. 79, teza 9).

Ustawa postuguje sie w tym zakresie okresleniami wybitnie ocennymi.
~>amodzielnie” oznacza ,w sposob samodzielny, bez niczyjej pomocy, bez ulegania
czyim$ wplywom, czyjejs wtadzy (...) w sposéb nacechowany witasng osobowoscia,
talentem, umiejetnosciami” (Praktyczny stownik wspotczesnej polszczyzny, red. H.
Zgotkowa, t. 37, Poznah 2002, s. 426). Chodzi zatem o to, ze oskarzony potrafi
sam sobie radzi¢ w procesie bez niczyjej pomocy. Samodzielno$¢ obrony jest Scisle
zwigzana z istnieniem po stronie oskarzonego niezaktoconej sSwiadomosci
posiadania prawa do obrony i mozliwosci korzystania z niego. Istotg oceny
zdolnosci samodzielnego prowadzenia obrony jest stwierdzenie, ze oskarzony
sprawnie funkcjonuje w danej rzeczywistosci, ma 3$wiadomosc¢ istniejgcych
okolicznosci i swoich praw oraz moze podejmowac decyzje (E. Gruza, Samodzielna

i rozsgdna obrona — wizja lekarza psychiatry, oskarzonego czy adwokata [w:]
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Prawo wobec probleméw spotecznych. Ksiega jubileuszowa prof. E. Zielinskiej, red.
B. Namystowska-Gabrysiak, K. Syroka-Marczewska, A. Walczak—Zochowska,
Warszawa 2016, s. 113). Stowo ,rozsgdnie” za$ pojmowane jest jako dziatanie ,w
sposob, ktéry swiadczy o kierowaniu sie rozsgdkiem, w sposéb przemyslany,
rozumny” (Praktyczny stownik wspétczesnej polszczyzny, red. H. Zgotkowa, t. 37,
Poznan 2002, s. 41). Zasadnie w literaturze twierdzi sie, ze okreSlenie
W SposOb rozsgdny” ma charakter wybitnie ocenny (K. Dudka, Wyznaczniki
procesowej pozycji obroncy w procesie karnym [w:] Wokdt gwarancji
wspotczesnego procesu karnego. Ksiega Jubileuszowa Prof. P. Kruszynskiego,
red. M. Rogacka-Rzewnicka, H. Gajewska-Kraczkowska, B. T. Bienkowska,
Warszawa 2015, s. 60), a oznacza ono, ze oskarzony jest zdolny do dziatania z
rozwagg, podejmowania z rozsgdkiem dziatan w procesie, ma umiejetnos¢
trafnego, realnego oceniania sytuacji i wtasciwego zachowania sie wobec niegj,
sktonny jest do namystu i refleksji nad dziataniem (por. S. tados, Watpliwosci co do
stanu zdrowia psychicznego jako przestanka obligatoryjnej obrony formalnej [w:]
Prawo do obrony w postepowaniu penalnym. Wybrane aspekty, red.
M. Kolendowska-Matejczuk, K. Szwarc, Warszawa 2014, s. 90).

Stowa ,samodzielny” i ,rozsadny”, uzyte w art. 79 § 1 pkt 4 k.p.k., zostaty
przy tym potgczone funktorem zdaniowym ,oraz”, ktéry powoduje, ze konieczne jest
tgczne wystgpienie obu tych okreslen. Obrona obligatoryjna ma wiec miejsce
wowczas, gdy zachodzi uzasadniona watpliwos¢ co do tego czy oskarzony moze
broni¢ sie samodzielnie i rozsgdnie, czyli bez pomocy obroncy, oraz bedzie to
czynit z rozsgdkiem (R. A. Stefanski [w:] Kodeks..., s. 908-910).

Odnoszac sie zatem do przedstawionych w kasacji argumentéw, majgcych
stanowi¢ podstawe uznania koniecznosci zasiegniecia opinii biegtych psychiatréw
W zwigzku z zaistnieniem przestanek, o ktorych mowa w art. 79 § 1 pkt 3 i 4 k.p.k.,
wskaza¢ na wstepie nalezy, iz — wbrew twierdzeniom kasacji — najmniejszych
nawet watpliwosci sgddéw orzekajgcych w obu instancjach odnosnie do stanu
poczytalnosci B. G., badz jej zdolnosci do brania Swiadomego udziatu w
postepowaniu i prowadzenia samodzielnej, racjonalnej obrony, nie mogta wzbudzi¢

postawa skazanej w toku postepowania.
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W realiach analizowanej sprawy brak jest podstaw do przyjmowania, iz
ktérekolwiek z podjetych przez nig w toku postepowania dziatan byty nieracjonalne.
B. G. ustanowita obronce juz na etapie postepowania przygotowawczego, a w
czasie przestuchania w dniu 24 stycznia 2022 roku, przy udziale dwoch obroncow
oraz petnomocnika pokrzywdzonych, przyznata sie do popetnienia zarzuconego jej
przestepstwa i ztozyta logiczne, niemogace budzi¢ watpliwosci co do jej stanu
psychicznego wyjasnienia (k. 218-219 akt sprawy). Nie ma takze przestanek do
uznania, iz brak osobistego udziatu we wszystkich rozprawach byt efektem jej ztego
stanu psychicznego. Aktywny udziat oskarzonej w postepowaniu sgdowym jest jej
prawem, ktérego sposéb realizacji zalezy wytgcznie od przyjetej linii obrony.
Nieuczestniczenie w nim nie jest wiec niczym wyjgtkowym, a z catg pewnoscig nie
jest tego rodzaju okolicznoscig, ktéra mogtaby wskazywaé na nieracjonalnos¢
podejmowanych przez oskarzong dziatan, szczegolnie o podtozu psychicznym.

ZauwazyC takze trzeba, iz B. G. w toku postepowania korzystata z pomocy
réznych obroncoéw i zaden z nich w toku postepowania nie dostrzegt w jej
zachowaniach niczego niepokojgcego, co mogtoby ewentualnie sugerowac
konieczno$¢ poddania jej opiniowaniu przez biegtych psychiatrow, a przeciez z
pewnoscig to te osoby, sposréd podmiotéw uczestniczgcych w procesie, miaty
najczestszy i najblizszy kontakt z wymieniong. Obrona oskarzonej podczas catego
postepowania realizowana byta w sposéb jednorodny i konsekwentny — tak
osobiscie przez B. G., jak i jej przedstawicieli procesowych. Oskarzona korzystata
Swiadomie ze swoich uprawnien — ustanowita obronce, ziozyta wyjasnienia,
przyznajgc sie do popetnienia zarzucanego jej przestepstwa. Takze na dalszym
etapie postepowania nie kwestionowata zresztg tego najistotniejszego elementu
procesu karnego (swojego sprawstwa i winy), wysitki procesowe koncentrujgc na
probie uzyskania jak najbardziej fagodnej kary. W taktyke te wpisywaty sie réwniez
wszystkie dziatania obroncow — wszak tylko wzgledem orzeczonej kary skierowana
byta apelacja wywiedziona na jej korzys¢. O istnieniu porozumienia co do sposobu
dziatania pomiedzy oskarzong, a jej obroncami, swiadczy wreszcie i ta okolicznosc,
ze pismo z dnia 17 pazdziernika 2022 roku ztozone zostato do akt sprawy nie przez
samg B. G., a przez obronce, podobnie jak dotyczgca jej dokumentacja medyczna.

Z pewnoscig wiec racji bytu nie znajdujg przywotane w kasacji argumenty
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odnoszgce sie do zachowania skazanej jako podstawy do powziecia
uzasadnionych watpliwosci, o ktorych mowa w art. 79 § 1 pkt 3 i 4 kp.k., itow
sposob oczywisty.

Odnoszgc sie natomiast w dalszej kolejnosci do wiedzy, jakg dysponowaty
sady obu instancji odnosnie do stanu zdrowia B. G., stwierdzi¢ nalezy co nastepuje.

Sktadajgc w toku postepowania przygotowawczego wyjasnienia przed
prokuratorem, w dniu 24 stycznia 2022 roku oskarzona stwierdzita, ze jest zdrowa,
nieleczona psychiatrycznie i odwykowo. Podczas rozprawy w dniu 19 wrzesnia
2022 roku obronca oskarzonej ztozyt do akt sprawy ,dokumentacje medyczng
oskarzonej na okolicznos¢ jej aktualnego stanu psychicznego” (k. 604-605, 609v
akt sprawy), nie skitadajgc przy tym wniosku o odroczenie rozprawy lub o
zasiegniecie opinii biegtych psychiatrow co do stanu jej zdrowia. Na dokumentacje
te sktadato sie: zaswiadczenie lekarza sgdowego nr [..] z dnia 14 wrzesnia 2022
roku, ktére cho¢ nie zawierato okreslenia czy oskarzona moze (czy nie moze)
stawi¢ sie w sadzie, to okreslato przewidywany termin zdolnosci stawiennictwa na
dzien 17 pazdziernika 2022 roku, zaswiadczenie o stanie zdrowia z dnia 31
stycznia 2022 roku, historia choroby z dnia 1 wrzesnia 2022 roku i karta
informacyjna z dnia 2 wrzesnia 2022 roku. Z przedstawionego zaswiadczenia
wynikato, iz oskarzona od dnia jego wydania leczy sie w Poradni Zdrowia
Psychicznego ,D.”, z diagnozg epizodu depresyjnego po stresie urazowym
(wypadku komunikacyjnym), a wczesniej byla hospitalizowana psychiatrycznie w
okresie od 9 pazdziernika 2021 do 10 listopada 2021 roku. Z historii choroby
wynika, iz pacjentka cierpi na objawy depresyjne zwigzane ze spowodowanym
przez siebie wypadkiem komunikacyjnym, z potwierdzeniem diagnozy wynikajgcej z
zaswiadczenia. Z karty informacyjnej z pobytu w Szpitalnym Oddziale Ratunkowym
z dnia 2 wrzesnia 2022 roku wynika, iz (majgc wiedze o deklarowanej depresiji)
dusznosc i ciezar w klatce piersiowej zakwalifikowane zostaty jako inne zaburzenia
rytmu serca.

W aktach sprawy znajduje sie takze podpisane przez B. G. pismo, datowane
na dzien 17 pazdziernika 2022 roku, a zatgczone przez obronce do akt w czasie
rozprawy przeprowadzanej w tym dniu (k. 619, 621 akt sprawy), w ktorego tresci

przeprasza rodzine zmartej pokrzywdzonej wskazujgc jednoczesnie, ze sama takze
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,Nie moze sie psychicznie pozbierac”, jest pod statg opiekg psychiatry i psychologa,
bierze leki antydepresyjne, a w wyniku ciggtego stresu przeszta udar mézgu, ktory
spowodowat niedowtad w lewej rece. Rowniez w uzasadnieniu datowanej na dzien
21 lutego 2023 roku apelacji obronca zasygnalizowat, iz oskarzona leczy sie na
depresje zwigzang z zaistniatym wypadkiem samochodowym. Jednoczes$nie do akt
sprawy dotgczyt kopie umowy o prace zawartej przez B. G. w dniu 2 stycznia 2023
roku na czas okres$lony, do dnia 31 grudnia 2023 roku (k. 696-697, 698 akt sprawy).

Na etapie kasacyjnym (jako zatgcznik do nadzwyczajnego Srodka
odwotawczego), kolejny ustanowiony przez B. G. obronca dofgczyt dalsze
dokumenty. Z karty informacyjnej leczenia szpitalnego [..] Centrum Psychiatrii w M.,
obejmujgcej pobyt skazanej w tej placéwce w dniach 7-17 wrzesnia 2021 roku, u B.
G. rozpoznano zaburzenia adaptacyjne i picie szkodliwe alkoholu. Wypisano jg w
stanie dobrym, z zaleceniem dalszego leczenia w poradni zdrowia psychicznego i
poradni leczenia uzaleznien oraz catkowitym zakazem spozywania alkoholu.
Kolejny pobyt w ww. placowce miat miejsce w okresie od 9 pazdziernika do 10
listopada 2021 roku — z identycznym rozpoznaniem. Pobyt ten zwigzany byt z
pogorszeniem stanu psychicznego po spowodowanym przez siebie wypadku
drogowym. Stwierdzono dobry kontakt, obnizony nastréj, brak omamow,
potwierdzono naduzywanie alkoholu. Pacjentka wypisana zostata w stanie dobrym.
W zatgczonych przez obronce materiatach znajduje sie takze m. in. skierowanie do
szpitala psychiatrycznego z dnia 2 listopada 2023 roku, wystawione przez
prowadzgcego lekarza psychiatre z uwagi na stwierdzony ciezki epizod depresiji,
zwigzany z wydanym wyrokiem skazujgcym (k. 38 akt SN).

Podkresli¢ nalezy w tym miejscu, iz utrwalone jest przekonanie doktryny i
judykatury, ze nie kazda watpliwos¢ dotyczgca stanu psychicznego oskarzonego
skutkuje uruchomieniem instytucji obrony obligatoryjnej ze wszystkimi jej
konsekwencjami. Ustawa wymaga, aby ta watpliwo$¢ byta uzasadniona, a wiec
poparta takimi okolicznosciami natury faktycznej, ktére w odbiorze zewnetrznym
przemawiajg za realng mozliwoscig wystgpienia u oskarzonego zaktécen w stanie
zdrowia psychicznego w chwili czynu lub w toku procesu karnego. Watpliwosci
,=uzasadnione” muszg wynika¢ z obiektywnych przestanek (wyrok SN z dnia 16
stycznia 2014 r., V KK 219/13, LEX nr 1415516; postanowienie SN z dnia 25
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wrzesnia 2014 r., lll KK 229/14, LEX nr 1521318; postanowienie SN z dnia 27
stycznia 2021 r., V KK 9/21, LEX nr 3241547; wyrok SN z dnia 8 grudnia 2021 r., IV
KK 623/21, LEX nr 3327228; wyrok SN z dnia 18 stycznia 2023 r., lll KS 69/22,
LEX nr 3516303; R. A. Stefanski [w:] Kodeks..., s. 896). Nie mozna podzieli¢
stanowiska, jakoby ratio legis art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k. sprowadzato sie do
zapewnienia obrony obligatoryjnej kazdemu oskarzonemu, ktory chocby w
niewielkim stopniu odbiega od normy psychicznej (tak np. A. Wilkowska-Ptéciennik,
Uzasadnione watpliwosci co do poczytalnosci oskarzonego jako przestanka obrony
obligatoryjnej, Prok. i Pr. 2006, nr 4, s. 145). Nie chodzi bowiem o jakiekolwiek
mankamenty psychiki oskarzonego, lecz o uzasadnione okoliczno$ciami danej
sprawy watpliwosci co do jego poczytalnosci w czasie czynu w aspekcie art. 31 § 1
i 2 k.k. oraz odnosnie do stanu jego zdrowia psychicznego tempore procedendi od
strony mozliwosci jego uczestniczenia w roli strony w postepowaniu karnym (T.
Grzegorczyk [w:] Kodeks postepowania karnego. Tom |. Artykuty 1-467.
Komentarz, Warszawa 2014, art. 79).

Biorgc wiec powyzsze pod uwage, stwierdzi¢ nalezato, ze rdéwniez
znajdujgca sie obecnie w aktach sprawy dokumentacja medyczna, uzupetniona na
etapie kasacyjnym, nie byla w stanie wywofaé¢ obiektywnie uzasadnionych
watpliwosci co do powyzszych okolicznosci.

Oczywiscie nie sposob jest wskazac¢ uniwersalnych, ogdlnych przestanek
nasuwajgcych uzasadnione watpliwosci co do poczytalnosci oskarzonego, gdyz
zawsze nalezy je rozpatrywacé na tle okolicznosci konkretnej sprawy. Ocena stanu
zdrowia psychicznego zawsze musi wynika¢ nie z fragmentarycznego zachowania
sprawcy czynu, a z analizy catego materialu dowodowego i w konsekwenciji
catosciowego postrzegania owego zachowania, gdyz dopiero taka analiza daje
petny obraz stanu psychicznego oskarzonego (R. A. Stefanski [w:] Kodeks..., s.
906). Podkresli¢ tez trzeba, ze to sgd dokonuje oceny zdolnosci oskarzonego do
prowadzenia samodzielnej obrony na podstawie posiadanych przez siebie
informacji, przy czym nie zawsze konieczne jest do tego pozyskanie opinii biegtego
(postanowienie SN z dnia 14 lipca 2022 r., | KO 45/22, LEX nr 3402277).

W realiach sprawy przedstawiony wyzej obraz zachowan B. G. nie dawat i

nie daje podstaw do powziecia wystarczajgco uzasadnionej watpliwosci czy jej
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zdolnos¢ rozpoznania znaczenia czynu lub kierowania swoim postepowaniem nie
byta w czasie popetnienia tego czynu wytgczona lub w znacznym stopniu
ograniczona albo czy stan jej zdrowia psychicznego pozwalat na udziat w
postepowaniu lub prowadzenie obrony w sposob samodzielny oraz rozsgdny. Brak
bylo co za tym idzie podstaw do koniecznosci zweryfikowania powyzszych
okolicznosci w drodze opinii dwoch biegtych psychiatréw, co zarzucono w kasacji i
w efekcie, wobec niezaistnienia sytuacji, w ktorej zmaterializowataby sie obrona
obligatoryjna oskarzonej, zdeterminowato niezasadnos¢ przyjecia, iz w sprawie
wystgpita bezwzgledna przyczyna odwotawcza z uwagi na nieobecnos¢ obroncy na
pierwszej rozprawie gtowne;.

Z dokumentacji medycznej B. G. wynika, ze udzielana jej pomoc medyczna
nie byla zwigzana z tego rodzaju okolicznosciami, ktére uznawane sg za
stanowigce niewatpliwe podstawy do przeprowadzenia badania sgdowo-
psychiatrycznego. Nie stwierdzono u wymienionej w szczegolnosci przebytej
choroby psychicznej w postaci np. schizofrenii paranoidalnej, urazu mézgu albo
innej ciezkiej choroby mogacej prowadzi¢c do zmian w psychice, psychopatii,
niedorozwoju umystowego, organicznego uszkodzenie osrodkowego ukfadu
nerwowego w stopniu znacznym, padaczki na tle pourazowym czy dtugotrwatego
pobytu wszpitalu psychiatrycznym z rozpoznaniem $wiadczagcym o istotnych
mankamentach zdrowia psychicznego, rozpoznania ostrej halucynozy alkoholowej
(tak R. A. Stefanski [w:] Kodeks..., s. 900-903; wyrok SN z dnia 12 kwietnia 2022 r.,
| KK 174/21, LEX nr 3424090).

Przeciwnie, w judykaturze przyjmuje sie, ze nie nasuwa ww. uzasadnionych
watpliwosci fakt konsultacji czy leczenia psychiatrycznego (postanowienia SN z dni:
8 stycznia 2010 r., lll KK 186/09, Prok. i Pr.-wkt. 2010/9, poz. 6; 3 wrzesnia 2015 r.,
V KO 43/15, OSNKW 2016/1, poz. 3; 11 kwietnia 2013 r., Ill KK 446/12, LEX nr
1308133; 8 stycznia 2010 r., Il KK 186/09, Prok. i Pr.-wkt. 2010/9, poz. 6; 28
pazdziernika 2013 r., lll KK 150/13, LEX nr 1396625; 3 wrzesnia 2015 r., V KO
43/15, OSNKW 2016/1, poz. 3; 19 listopada 2020 r., V KK 187/20, LEX nr 3083322;
9 czerwca 2021 r., 1l KK 229/21, LEX nr 3187788; wyrok SN z dnia 9 lutego 2006 r.,
I KK 116/05, Prok. i Pr.-wki. 2006/7-8, poz. 9), badz fakt uzaleznienia

oskarzonego od alkoholu lub srodkéw odurzajgcych (bez stwierdzonych objawéw
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psychotycznych) lub leczenia odwykowego (wyrok SN z dnia 7 grudnia 1999 r., V
KKN 48/98, Prok. i Pr.-wkt. 2000/6, poz. 7; postanowienia SN z dni: 10 listopada
2004 r., Il KK 164/04, OSNwSK 2004/1, poz. 2138; 15 kwietnia 2008 r., Il KO
17/07, OSNwSK 2008/1, poz. 877; 10 pazdziernika 2013 r., V KK 129/13 LEX nr
1402694, 30 stycznia 2014 r., Il KK 366/13, LEX nr 1427397; 16 lipca 2014 r., Ill KK
194/14, LEX nr 1504570; 3 wrzeénia 2015 r., V KO 43/15, OSNKW 2016, nr 1, poz.
3; 9 marca 2022 r., Il KK 64/22, LEX nr 3410092). Za okolicznosci uzasadniajgce
konieczno$¢ badania psychiatrycznego oskarzonego nie zostaty uznane takze
zaburzenia lekowe i depresja (postanowienie SN z dnia 28 pazdziernika 2013 r., IlI
KK 150/13, LEX nr 1396625; postanowienie SN z dnia 19 listopada 2020 r., V KK
187/20, LEX nr 3083322), a takze rozpoznanie organicznego zaburzenia
depresyjnego oraz zespotu uzaleznienia od alkoholu, potgczone z dwukrotnym
pobytem w szpitalu psychiatrycznym (postanowienie SN z dnia 7 listopada 2018 r.,
Il KK 79/18, LEX nr 2627510).

Bedace przyczynami hospitalizacji psychiatrycznej oskarzonej naduzywanie
alkoholu i obnizony nastréj przed dokonaniem czynu zabronionego oraz
stwierdzona depresja, w potgczeniu z naduzywaniem alkoholu, nawet zwigzana z
pobytem w szpitalu, po popetnieniu przestepstwa, nie stwarzajg wystarczajgcych
podstaw do stwierdzenia koniecznosci poddania jej badaniu, o ktérym mowa w art.
202 § 5 k.p.k.

Oceniajgc wiec okolicznosci przedmiotowej sprawy przez pryzmat nie tylko
dokumentacji potwierdzajgcej pewne zaburzenia psychiczne istniejgce u B. G. , ale
wszystkich ujawnionych okolicznosci, nalezato uznac, iz niezasiegniecie opinii co
do stanu psychicznego oskarzonej nie byto decyzjg btedng, co pierwszy zarzut
kasacyjny nalezato oceni¢ jako niezasadny (pomijajgc juz analize wystgpienia
okolicznosci, o ktérych mowa w art. 440 k.p.k.). To za$ implikowato uznanie takze
drugiego zarzutu za niemoggcego wywota¢ zamierzonego przez skarzgcego efektu,
gdyz w wypadku niezaistnienia przestanek obrony obligatoryjnej, zarzut 6w,
wskazujgcy na zaistnienie bezwzglednej przestanki odwotawczej z art. 439 § 1 pkt
10 k.p.k., takze byt oczywiscie bezzasadny. Faktu tego nie mogly zmienié
dokumenty zatgczone do akt w postepowaniu kasacyjnym, z przyczyn powyzej

wskazanych.
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Skazana B. G. nie zachowywata sie w toku postepowania w jakikolwiek
nietypowy sposéb, odbiegajgcy od postaw powszechnie uznawanych za
standardowe, co mogtoby uzasadnia¢ konieczno$¢ uzyskania dotyczacej niej opinii
biegtych psychiatrow (wyrok SN z dnia 15 listopada 1958 r., Il K 50/56, NP 1956/6,
S. 125-128; postanowienie SN z dnia 28 grudnia 1964 r., Rw 1396/64. OSNKW
1965/5, poz. 50; uchwata SN z dnia 21 stycznia 1970 r., VI KZP 23/69, OSNKW
1970/2-3, poz. 15; wyrok SN z dnia 12 kwietnia 1972 r., IV KR 26/72, Biul. SN
1972/9, poz. 173; wyrok SN z dnia 23 kwietnia 1979 r., | KR 50/79, LEX nr 21811,
wyrok SN z dnia 10 maja 1979 r., | KR 47/79, OSNPG 1979/12, poz. 173; wyrok SN
z dnia 20 czerwca 1986 r., lll KR 154/86, OSNPG 1987/4, poz. 50; wyrok SN z dnia
19 czerwca 1987 r., IV KR 197/87, OSNKW 1987/11-12, poz. 109; wyrok SN z dnia
17 czerwca 1997 r., IV KKN 278/96, Prok. i Pr.-wkt. 1997/12, poz. 9; wyrok SN z
dnia 23 kwietnia 1998 r., Il KKN 110/98, Prok. i Pr. — wkt 1998/10, poz. 9;
postanowienie SN z dnia 23 listopada 2001 r., [l KKN 109/99, LEX nr 51578; wyrok
SN z dnia 7 maja 2002 r., Il KKN 472/99, Prok. i Pr.-wkt. 2002/12, poz. 16; wyrok
SN z dnia 9 grudnia 2002 r., IV KKN 150/00, LEX nr 75495; postanowienie SN z
dnia 7 pazdziernika 2003 r., V KK 229/03, LEX nr 82325; postanowienie SN z dnia
19 listopada 2004 r., Ill KK 164/04, OSNwSK 2004/1, poz. 2138; postanowienie SN
z dnia 26 lipca 2005 r., 1l KK 341/04, OSNwSK 2005/1, poz. 1420; S. Steinborn [w:]
J. Grajewski, P. Rogozinski, S. Steinborn, Kodeks..., t. 1, 2005,
s. 198; H. Gajewska, Uzasadnione watpliwosci..., s. 39).

Powyzsze okolicznosci dwa pierwsze zarzuty kasacji czynity oczywiscie
bezzasadnymi.

Kolejne dwa zarzuty obroncy koncentrowaty sie na wykazaniu nierzetelnej
kontroli odwotawczej odnos$nie do kary pozbawienia wolnosci (zarzut nr 3) oraz
grzywny, srodka karnego i zadoscCuczynienia (zarzut nr 4). Zaostrzenie kary
pozbawienia wolnosci przez sad odwotawczy nastgpito wskutek czesciowego
uwzglednienia apelacji prokuratora i petnomocnikow oskarzycieli positkowych oraz
osobistej apelacji oskarzycielki positkowej E. S. Kwestionujgc powyzsze dziatanie
obrohAca przekonywat, ze wszystkie okoliczno$ci wziete pod uwage przez sad |l
instancji zostaly zwazone juz na etapie pierwszoinstancyjnym i nie powinny

skutkowac tak radykalng zmiang wysokosci kary pozbawienia wolnosci. O ile racje
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przydaC nalezy skarzgcemu, Zze =zarowno niezachowanie przez skazang
szczegolnej ostroznosci, jak i kierowanie przezen pojazdem bez stosownych
uprawnien zostato przez sad | instancji przy wymiarze kary uwzglednione, o tyle
poruszanie sie pasem jazdy dla autobuséw stanowito dodatkowg okolicznos¢
obcigzajgca, dostrzezong dopiero przez sgd odwotawczy. Jednoczesnie znamienny
jest fakt, iz juz sad | instancji ocenit spoteczng szkodliwos¢ popetnionego przez B.
G. czynu jako wysokg. Za tym ustaleniem nie korelowata jednak wysokosc¢
orzeczonej kary. Tym samym dopiero sgd okregowy, majac w perspektywie
okolicznosci popetnionego czynu, nadat im wiasciwe znaczenie w kontekscie
prawidiowej reakcji karnej, co jednoznacznie wybrzmiewa 2z uzasadnienia
orzeczenia odwotawczego. Na tym tle nie mozna zgodzi¢ sie z obronca, iz kara 2
lat pozbawienia wolnosci nie uwzglednia we wtasciwy sposdb stopnia spotecznej
szkodliwosci czynu. Zaistniate w sprawie donioste okolicznosci obcigzajgce, takie
jak: umysine naruszenie przepisow ruchu drogowego w postaci przekroczenia
predkosci i poruszania sie pasem dla autobusow, brak posiadania przez skazang
uprawnien do kierowania pojazdem oraz skutek ostatecznie powstaty w wyniku
czynu, pozostajg w catkowitej opozycji wzgledem twierdzeh obrohcy. Trafnosci
zaskarzonego kasacjg rozstrzygniecia nie byly w stanie zmieni¢ eksponowane
przez obronce okolicznosci tagodzgce, ograniczajgce sie w istocie do
podmiotowych wtasciwosci podsgdnej. Zarbwno wiasciwosci osobiste skazanej i jej
pozytywna prognoza kryminologiczna oraz wyrazenie skruchy zostaty przez sad
odwotawczy uwzglednione, co jednak byto okolicznoscig zbyt niewielkg, przy
doniostych okolicznosciach obcigzajgcych, by wytgcznie w ich pespektywie mogto
doprowadzi¢c do podzielenia konkluzji obroncy o nierzetelnosci kontroli
odwotawczej. Wypada jedynie dostrzec, ze orzeczona kara 2 lat pozbawienia
wolnosci (co do ktérej warunkowe zawieszenie wykonania po mysli art. 69 § 1 k.k.
nie jest mozliwe — a zatem okolicznosci zwigzane z pozytywng prognozg
kryminologiczng wzgledem skazanej takze tracg jakiekolwiek znaczenie) dalej
pozostaje sankcjg w dolnym przedziale ustawowego zagrozenia za czyn z art. 177
§ 2 k.k. W tych okoliczno$ciach trzeci z zarzutéw kasacyjnych nalezato uzna¢ za

oczywiscie bezzasadny.
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Réwnie bezzasadny byt zarzut obrohcy dotyczgcy niewtasciwej kontroli
odwotawczej co do wysokosci orzeczonej grzywny, Srodka karnego oraz
zadoscuczynienia za doznang krzywde na rzecz oskarzycieli positkowych.

Juz na wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze zarzut odnoszgcy sie do kary grzywny
pozostawat w sprawie catkowicie bezprzedmiotowy. Grzywna wymierzona w
wyroku sadu | instancji miata charakter akcesoryjny (jej podstawg byt art. 71 § 1
k.k.) i zwigzana byta z zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolnosci. Wobec
faktu, iz sgd odwotawczy zaostrzyt te kare do 2 lat i warunkowe zawieszenie jej
wykonania stato sie niemozliwe, orzeczona na podstawie art. 71 § 1 k.k. grzywna
upadta, co wprost znalazto zresztg wyraz w orzeczeniu sgdu okregowego (punkt
[.1.). W takich realiach argumentacja obroncy odnoszgca sie do orzeczonej
grzywny, jako kary juz nieaktualnej, stata sie bezpodstawna.

Nie sposéb podzieli¢ takze twierdzen obroncy jakoby sad odwotawczy
dokonat nierzetelnej kontroli apelacyjnego zarzutu odnoszgcego sie do wysokosci
orzeczonego srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 10 lat oraz wysokosci zadosCuczynien za doznang
krzywde w kwotach 10.000 ztotych na rzecz oskarzycieli positkowych. Na tym tle
przede wszystkim dostrzec trzeba, ze mimo formalnego zakwestionowania
rzetelnosci kontroli odwotawczej co do wymiaru srodka karnego, zarzut obronicy nie
zostat w ogdéle uargumentowany w uzasadnieniu kasacji. Zgodnie z art. 526 § 1
k.k., w kasacji nalezy poda¢, na czym polega zarzucane uchybienie, a normy
wyrazone w art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. w zw. z art. 526 § 2 k.p.k.
nakazujg przyjecie, iz nadzwyczajny srodek odwotawczy, jakim jest kasacja,
winien zawiera¢ tak wskazanie zarzutéw stawianych rozstrzygnieciu, jak i ich
uzasadnienie. Przedstawienie wiec uchybienia w sposéb ogélny jedynie w
zarzucie uniemozliwia dokonanie kontroli kasacyjnej i nakazuje przyjecie w
tym zakresie jego oczywistej bezzasadnosci. Niezaleznie od powyzszego
podzieli¢ nalezy zapatrywania sgdu odwotawczego, ze srodek karny w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych orzeczony na okres 10 lat
nalezycie uwzglednia wysoki stopieh naruszenia przez B. G. regut bezpieczenstwa

w ruchu drogowym i nie ma charakteru razgco surowego.
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Kwestionujgc natomiast wysoko$¢ zadoscuczynien przyznanych na rzecz
oskarzycieli positkowych za doznang krzywde obrohca poprzestat na argumentach
odnoszgcych sie jedynie do sytuacji materialnej skazanej. Tymczasem okolicznosci
te pozostawaty w tej kwestii catkowicie irrelewantne. Wskaza¢ bowiem trzeba, ze
wsréd  kryteriow, ktére nalezy bra¢ pod uwage przy ustalaniu wysokosci
zadosCuczynienia, nie mozna dopatrywa¢ sie okolicznosci zwigzanych z
mozliwosciami zarobkowymi podsadnej i jej stanem majagtkowym, bowiem
okolicznosci te nie wptywajg na rozmiar wyrzgdzonej krzywdy ani na stopien winy
sprawcy (por. P. Koztowska-Kalisz [w:] Kodeks karny. Komentarz aktualizowany,
red. M. Mozgawa, LEX/el. 2024, art. 46; wyrok SN z dnia 7 pazdziernika 1998 r., |
CKN 418/98, LEX nr 1215980). Przy ustaleniu wysokosci zadoscuczynienia
uwzglednia sie wine sprawce, charakter i rozmiar krzywd, czas trwania cierpien i ich
rodzaj (cierpienia fizyczne, cierpienia psychiczne) oraz sytuacje pokrzywdzonego,
w szczegolnosci gdy na skutek czynu jego sytuacja osobista, zawodowa czy tez
majgtkowa ulegta pogorszeniu (zob. wyrok SN z dnia 7 pazdziernika 1998 r., | CKN
418/98, LEX nr 1215980; postanowienie SN z dnia 10 pazdziernika 2013 r., V KK
130/13, LEX nr 1402695). Tym samym podnoszone przez obrohce argumenty
odnoszgce sie wytgcznie do sfery materialnej skazanej B. G. nie mogty odnies¢
pozgdanego przezen rezultatu. Wypada jedynie dostrzec, ze wyrzgdzona przez nig
krzywda posiada wage najwyzszg — mianowicie Smier¢ osoby najblizszej, co
stusznie wyartykutowat sgd odwotawczy. Tym samym zasgdzenie zadoséuczynien
na rzecz trojga oskarzycieli positkowych w kwotach po 10.000 ztotych z pewno$cig
nie byto orzeczeniem nadmiernym.

Caltkowicie bezzasadny okazatl sie takze ostatni z zarzutow w kasaciji.
Obronca zakwestionowat jako$¢ pisemnego uzasadnienia sgdu ad quem w czesci,
w ktérej uwzglednit on apelacje ztozone na niekorzy$¢ oskarzonej co do kary.
Skarzgcy dysponujgc mozliwoscig sformutowania zarzutu przeciw rzetelnosci
kontroli odwotawczej poprzez przywotanie obok art. 457 § 3 k.p.k. takze art. 433 § 2
k.p.k. jednak tego nie uczynit. Nie mozna wiec zgodzi¢ sie z obroncg, ze li tylko
jako$¢ sporzgdzonego przez sgd odwotawczy uzasadnienia wyroku ograniczata
prawo do obrony skazanej. Nie budzi watpliwosci, ze sporzgdzenie uzasadnienia

wyroku sadu odwotawczego nastepuje juz po prawomocnym zakonczeniu
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postepowania. W takiej sytuacji powigzanie kwestii sporzgdzenia uzasadnienia z
prawem do obrony podsgdnego ograniczy¢ nalezy do sytuacji wyjgtkowych, w
istocie niepozwalajgcych na poznanie motywow sgdu odwotawczego
(postanowienie SN z dnia 12 lipca 2022 r., Il KK 594/21, LEX nr 3480112).
Uzasadnienie sgdu odwotawczego sporzgdzone w niniejszej sprawie niewatpliwie
pozwala na dokonanie kontroli zaskarzonego orzeczenia. Sgd ad quem nie
przeprowadzat na rozprawie odwotawczej nowych dowodow, ktoére musiatby
podda¢ samodzielnej ocenie i omowi¢ w uzasadnieniu (co w znacznej mierze
dezaktualizuje w niniejszej sprawie argumenty wyrazone przez Sad Najwyzszy
choéby w wyroku z dnia 9 stycznia 2020 r., lll KK 431/18, LEX nr 3220776).
Rozpoznawat on jedynie apelacyjne zarzuty stron i okreslonym, wskazanym przez
siebie w uzasadnieniu argumentom przyznat racje (na catej stronie uzasadnienia),
jednoczesnie tym samym odmawiajgc uznania racji wytozonych w apelacji obrony
(por. uwagi D. Swiecki [w:] Postgepowanie odwotawcze w sprawach karnych.
Komentarz. Orzecznictwo, wyd. VII, Warszawa 2024, s. 459). Tak wiec z uwagi na
powyzsze, jak i wobec jednoznacznej dyspozycji art. 537a k.p.k., rowniez i ten

zarzut obroncy musiat zosta¢ uznany za oczywiscie bezzasadny.

Tym samym Sad Najwyzszy uznat wniesiong kasacje w catosci za
oczywiscie bezzasadng, a w konsekwencji, po mysli art. 637a k.p.k. w zw. z art.
636 § 1 k.p.k., kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzyt skazang B.
G. Jednoczesnie na podst. art. 627 k.p.k. na rzecz kazdego z oskarzycieli
positkowych, tj. M. M. , J. M. i E. S. zasgdzit po 300 zt tytutem zwrotu poniesionych
przez nich wydatkdbw za ustanowienia petnomocnika z wyboru w postepowaniu
kasacyjnym i dokonania przez tegoz petnomocnika czynnosci procesowej w postaci
ztozenia pisemnej odpowiedzi na kasacje. Wartos¢ te ustalono na podst.
§ 12 ust. 1 w zw. z § 11 ust. 2 pkt 6 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z

dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie optat za czynnosci adwokackie.
[J.J.]
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