Il KK 222/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 czerwca 2025 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Bednarek

SSN Stanistaw Stankiewicz

w sprawie L. B.

skazanego z art. 18 § 3 k.k. wzw. zart. 178a § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 18 czerwca 2025 r.,

w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzy$¢ skazanego,
od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie

z 11 czerwca 2024 r. o sygn. akt IV Ka 349/24,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Mysliborzu

Z 19 grudnia 2023r. o sygn. akt 1l K 60/23,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o
srodku karnym i w tym zakresie sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w Szczecinie do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

Matgorzata Bednarek Ryszard Witkowski Stanistaw Stankiewicz

UZASADNIENIE
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Sad Rejonowy w Mysliborzu wyrokiem z 19 grudnia 2023 r. sygn. akt
I K60/23, uznat L. B. za winnego popetnienia tego, ze:
w ustalonym miejscu i czasie udostepnit K. K. swoj pojazd marki O., nr. rej. [...] w
zamiarze, aby dokonata przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. i umozliwit jej kierowanie
tym pojazdem, wiedzgc, ze znajduje sie ona w stanie nietrzezwo$ci, ktory to czyn
zakwalifikowat z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 178a § 1 k.k. i za ten czyn:

1. na podstawie art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 178a § 1 k.k. wymierzyt mu kare
grzywny w wysokos$ci 100 stawek dziennych po 20 zi;

2. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdéw' mechanicznych na okres 4 lat;

3. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekt od oskarzonego na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej swiadczenie
pieniezne w kwocie 5.000 zt;

4. na podstawie art. 4 § 1 k.k. za podstawe rozstrzygnie¢ przyjat przepisy
obowigzujgce do dnia 30 wrzesnia 2023 r;

5. zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe
w kwocie 70 zt oraz optate w kwocie 200 zt.

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyt obronca skazanego, ktéry podnoszgc
zarzuty obrazy prawa procesowego (art. 18 § 3 k.k., art. 7 k.p.k. w zw. z art. 2 § 1 pkt
1 k.p.k.iart. 4 kpk., art. 2§ 1 pkt2i § 2 k.pk.iart. 58§ 2 k.p.k.) oraz btedu
w ustaleniach faktycznych wniést w konkluzji o zmiane tegoz wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie
0 zmiane wyroku sadu | instancji poprzez ,wymierzenie oskarzonemu kary grzywny
i srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw na okres 3 lat, przy
zastosowaniu art. 4 § 1 k.k.

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z 11 czerwca 2024 r. sygn. akt IV Ka
349/24 zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze orzeczony s$rodek karny
w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych obnizyt do lat
2 (dwoch), a w pozostatej czesci wyrok Sgdu pierwszej instancji utrzymat w mocy.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sadu Okregowego, na niekorzysc
skazanego t. B., wniést - w czesci dotyczagcej orzeczenia o srodku karnym,

Prokurator Generalny, ktéry podnoszgc zarzut naruszenia przepisu prawa karnego
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materialnego, a mianowicie art. 42 § 2 k.k., poprzez orzeczenie wobec t. B.,
oskarzonego o popetnienie przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 178a § 1 k.k,,
Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres dwoch lat, podczas gdy zgodnie z przepisem art. 42 § 2 k.k., obowigzujgcym
od dnia 18 maja 2015 r., orzeczenie powyzszego zakazu wobec sprawcy
przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. nie moze nastgpi¢ na okres krétszy niz 3 lata, wniost
we wniosku korncowym o uchylenie wyroku sgdu odwotawczego w czesci dotyczace;j
orzeczenia o srodku karnym i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi

Okregowemu w Szczecinie do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy rozwazyl, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego okazata sie zasadna. Nie budzi bowiem
watpliwosci, ze przepis art. 42 § 2 k.k. w brzmieniu nadanym mu przez ustawe z dnia
20 marca 2015 r. o zmianie ustawy Kodeks karny i niektorych innych ustaw (Dz.U.
2015.541, ze zm.), obowigzujgcym od 18 maja 2015 r. do 30 wrzesnia 2023 r.,
wprowadzit obowigzek orzeczenia zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw lub
pojazdow okreslonego rodzaju, na okres nie krotszy niz 3 lata, jezeli sprawca
w czasie popetnienia przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikaciji, jako
osoba uczestniczgca w ruchu byt w stanie nietrzezwosci, pod wptywem $rodka
odurzajgcego lub zbiegt z miejsca zdarzenia okreslonego w art. 173, art. 174 lub art.
177 k.k.

W zwigzku z tym, ze L. B. popetnit przypisane mu przestepstwo przeciwko
bezpieczenstwu w komunikacji, to zgodnie z art. 42 § 2 k.kk. w brzmieniu
obowigzujgcym do 30 wrzesnia 2023 r., powinien zosta¢ wobec niego orzeczony
zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow albo pojazddw okreslonego rodzaju na okres
co najmniej 3 lat. Adekwatnie bowiem do tresci art. 19 § 1 k.k., pomocnikowi
wymierza sie kare w granicach przewidzianych za sprawstwo, co dotyczy rowniez
zasad orzekania o $rodkach karnych (J. Kulesza, Komentarz do Kodeksu karnego,
S. 80, M. Budyn-Kulik i in. Kodeks karny, Komentarz, LEX).

Sad Rejonowy w Mysliborzu orzekt wobec oskarzonego s$rodek karny

w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres lat
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4, a wiec w zgodzie z dyspozycjg art. 42 § 2 k.k. Sad Okregowy w Szczecinie,
dokonujgc natomiast zmiany wyroku sgdu | instancji i orzekajgc wobec oskarzonego
t. B. $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych na okres lat 2 (dwoch), a wiec w wymiarze nizszym anizeli pozwala
na to ustawa, w sposéb razgcy dopuscit sie obrazy wskazanego w zarzucie kasacji
przepisu prawa karnego materialnego, a uchybienie to niewatpliwie miato istotny
wptyw na tresé jego wyroku.

Majgc zatem powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w wyroku.

Matgorzata Bednarek  Ryszard Witkowski  Stanistaw Stankiewicz

[Pt]

[r.g.]



