Sygn. akt 1l KK 222/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwca 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy)
SSN Dariusz Kala (sprawozdawca)
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Anna Janczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej,

w sprawie T. S.

ukaranego za wykroczenie z art. 87 § 1 k.w.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 13 czerwca 2019 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego - na niekorzys¢ ukaranego
od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 19 lutego 2018 r., sygn. akt Il W [...],

uchyla zaskarzony wyrok nakazowy w pkt. Il i w tym zakresie
przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w S. do ponownego

rozpoznania.



UZASADNIENIE
T. S. zostat obwiniony o to, ze w dniu 19 grudnia 2017 r. okoto godziny 15.20

na ulicy K. w miejscowosci Z. znajdujgc sie w stanie po uzyciu alkoholu (0,18 mg/l,

0,18 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu) prowadzit w ruchu lgdowym

samochdd osobowy marki D. nr rej [...], tj. 0 wykroczenie z art. 87 § 1 k.w.

Wyrokiem nakazowym z dnia 19 lutego 2018 r., sygn. akt Il W [...],
Sad Rejonowy w S.:

- W punkcie I. obwinionego T. S. uznat za winnego dokonania zarzucanego mu
czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 87 § 1 k.w. i za czyn ten na podstawie
art. 87 § 1 k.w. wymierzyt obwinionemu kare grzywny w wysokosci 500 (piecset)
Ztotych;

- w punkcie Il. na podstawie art. 87 § 3 k.w. orzekt wobec obwinionego zakaz
prowadzenia rowerow na okres 6 (szes¢) miesiecy, na poczet ktoérego
na podstawie art. 29 § 4 k.w. zaliczyt okres zatrzymania prawa jazdy od dnia
19 grudnia 2017 r. do dnia 19 lutego 2018 r.;

- w punkcie lll. zwolnit obwinionego z kosztow sgdowych, wydatki przejmujgc
na rachunek Skarbu Panstwa.

Powyzszy wyrok nakazowy, wobec braku jego zaskarzenia, uprawomocnit
sie w sadzie pierwszej instancji.

Od powyzszego wyroku kasacje, na niekorzys¢ obwinionego, wywiodt
Prokurator Generalny, ktéry zaskarzyt wyrok w czesci dotyczgcej orzeczenia
o srodku karnym. Zarzucit ,razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia
naruszenie przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 87 § 3 k.w., polegajace
na nieorzeczeniu wobec obwinionego obligatoryjnego srodka karnego w postaci
zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych, a orzeczenie srodka karnego
w postaci zakazu prowadzenia rowerow, w sytuacji uznania T. S. za winnego
popetnienia wykroczenia z art. 87 § 1 k.w.”.

W konkluzji kasacji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
w czesci dotyczgcej rozstrzygniecia o srodku karnym i przekazanie sprawy w tym
zakresie Sgdowi Rejonowemu w S. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja, z przyczyn szczegotowo wskazanych ponizej, okazata sie zasadna.



Zgodnie z poglagdem prezentowanym w judykaturze (vide wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 27 maja 2014 r, V KK 140/14), w razie skazania
za wykroczenie z art. 87 § 1 k.w., obligatoryjne jest orzeczenie, na podstawie
art. 87 § 3 k.w., srodka karnego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych.
Stanowisko to nie moze dziwi¢, uwzgledniajgc elementarne racje logiczne. Prawdg
jest, iz w tresci art. 87 § 3 k.w. ustawodawca uzyt ogdlnego zwrotu ,zakaz
prowadzenia pojazdow”, jednak w przepisie tym znajdujemy wyrazne jego
powigzanie z trescig art. 87 § 1 k.w. Sprawca wykroczenia z art. 87 § 1 k.w.,
prowadzgc w stanie po uzyciu alkoholu pojazd mechaniczny w ruchu lgdowym,
wten witasnie sposob stwarza stan potencjalnego zagrozenia dla innych
uczestnikow tego ruchu. Zakaz prowadzenia pojazdéw, aby stanowit realng
dolegliwos¢ dla ukaranego za powyzsze wykroczenie oraz realizowat cele, ktore
Srodek karny z art. 87 § 3 kw. ma urzeczywistni¢, musi pozostawac
w funkcjonalnym zwigzku z rodzajem pojazdu, ktérego prowadzenia w stanie
po uzyciu alkoholu dopuscit sie sprawca. Skoro T. S. prowadzit w powyzszym
stanie pojazd mechaniczny (samochdd osobowy), zakaz prowadzenia pojazdéw
winien wiec obejmowacC pojazdy mechaniczne. Tymczasem wobec ukaranego
orzeczono zakaz prowadzenia rowerdw i na jego poczet zaliczono okres
zatrzymania prawa jazdy (pkt. Il wyroku nakazowego).

Sad Rejonowy dopuscit sie wiec razgcej obrazy przepisu prawa materialnego
(art. 87 § 3 k.w.), ktora niewatpliwie miata istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia.

Wobec powyzszego Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok nakazowy
w punkcie Il i w tym zakresie przekazat sprawe Sgdowi Rejonowemu w S.
do ponownego rozpoznania (art. 537 § 112 k.p.k. w zw. z art. 112 k.p.s.w.).

W dalszym toku postepowania Sad Rejonowy, bedgc zwigzany
zapatrywaniami prawnymi Sgdu Najwyzszego, wyda w wytyczonym orzeczeniem

kasacyjnym zakresie, stosowne rozstrzygniecie w przedmiocie srodka karnego.



