Sygn. akt Ill KK 221/15

POSTANOWIENIE

Dnia 17 grudnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 17 grudnia 2015 r.,

sprawy Z. B.

skazanego z art. 207 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 19 lutego 2015 r., sygn. akt IV Ka 37/15,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Inowroctawiu VIII Zamiejscowy
Wydziat Karny z siedzibg w M.

z dnia 16 pazdziernika 2014 r., sygn. akt VIII K 147/14,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obciazy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 16 pazdziernika 2014 r. Sgd Rejonowy w Inowroctawiu VIl

Zamiejscowy Wydziat Karny z siedzibg w M. uznat oskarzonego Z. B. za winnego
popetnienia zarzucanego mu czynu z art. 207 § 1 k.k. i skazat go na kare 6
miesiecy pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 41a § 1 k.k. orzekt wobec
oskarzonego:

1. nakaz opuszczenia lokalu w D. , gmina M., zajmowanego wspdlnie z
pokrzywdzonymi A. B.,.B., P.B.1iP.B.2,

2. zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzonymi A. B. i P. B.,



3. potgczone z obowigzkiem zgtaszania sie przez oskarzonego raz w miesigcu
w Komendzie Powiatowej Policji w M.
na okres 3 lat.

Od powyzszego wyroku apelacje ztozyt oskarzony Z. B. Nie formutujgc
zarzutow odwotawczych stwierdzit, ze zaskarzony wyrok jest btedny, bo zostat
oparty na fatszywym oskarzeniu jego zony, ktéra w ten sposéb usituje pozbawi¢ go
odziedziczonego po rodzicach majgtku. W konkluzji skarzgcy wniost o wnikliwe
.przejrzenie i zweryfikowanie” sprawy.

Wyrokiem z dnia 19 lutego 2015 r. Sgd Okregowy w Bydgoszczy zaskarzony
wyrok utrzymat w mocy, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadna.

Od powyzszego wyroku kasacje wniost obronca oskarzonego Z.B.
zarzucajac:

l. razgce naruszenie przepisow prawa materialnego, {j.:

1. art. 3 k.k., poprzez orzeczenie $rodka karnego wobec skazanego wbrew
zasadom wyrazonym w tym przepisie, poprzez uniemozliwienie oskarzonemu po
odbyciu kary pozbawienia wolnosci przez okres trzech lat prowadzenia
gospodarstwa rolnego, dziatalnosci rolniczej i pozarolniczej, a w konsekwencji
wywigzywania sie z obowigzku alimentacyjnego wobec trojki matoletnich dzieci;

2. art. 41 a § 1 kk., poprzez orzeczenie nakazu opuszczenia lokalu w D.,
gmina M., gdy tymczasem w przedmiotowej sprawie nie mamy do czynienia tylko z
lokalem, lecz z gospodarstwem rolnym, w sktad ktérego wchodzg budynki oraz
ziemia (12,17 ha);

3. art. 53 § 1 i 2 kk., poprzez orzeczenie srodka karnego wbrew zasadom
wyrazonym w tym przepisie;

Il. razgce naruszenie prawa procesowego, polegajgcego na obrazie przepisu
art. 7 k.p.k., poprzez orzeczenie srodka karnego wbrew zasadom wyrazonym w tym
przepisie.

W konkluzji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu apelacyjnym.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja obrohcy skazanego Z. B. nie zastuguje na uwzglednienie. Oba

sformutowane w tym nadzwyczajnym srodku zaskarzenia zarzuty sg bezzasadne w



stopniu oczywistym i w zasadzie pozostajg na granicy dopuszczalnosci. Mimo ze
autor kasacji pierwszy z nich nazwat razgcym naruszeniem prawa materialnego,
drugi - razgcym naruszeniem przepiséw prawa procesowego, oba w istocie kryjg
niedopuszczalny w kasacji zarzut razgcej niewspotmiernosci kary.

W licznych orzeczeniach Sgd Najwyzszy zawart jednolite stanowisko co do
charakteru normy prawnej, ktdrej naruszenie moze stanowiC¢ podstawe zarzutu
obrazy prawa materialnego, wskazujgc, ze winna to by¢ norma zobowigzujgcego
sad do jej bezwzglednego respektowania, zawierajgca niezrealizowany w
zaskarzonym orzeczeniu nakaz lub pominiety zakaz. Jezeli natomiast ustawa
stwarza tylko fakultatywng mozliwo$s¢ zastosowania okreslonego przepisu prawa
materialnego — a tak jest wiasnie na gruncie art. 41a § 1 kkk. — to przez
niestosowanie tego przepisu sgd nie dopuszcza sie ,obrazy” przepisu prawa
materialnego (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 1977 r. | KR 65/77,
OSNPG 1977/10/90, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 maja 2002 r. V
KKN 298/01, LEX nr 53335).

Takiego charakteru nie ma przepis art. 53 k.k., formutujgcy dyrektywy
sedziowskiego wymiaru kary (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 24
kwietnia 2007 r., Il KK 50/07, Biuletyn PK 2007, nr 16, s. 14, z dnia 26 lutego 2007
r., IV KK 41/07, OSPriPr 2007, nr 9, poz. 14, z dnia 16 stycznia 2013 r., Il KK 56/12,
LEX nr 1288663; z dnia 29 sierpnia 2012 r., Il KK 181/12, LEX nr 1220789; z dnia
26 wrzesnia 2007 r., IV KK 265/07, OSNwSK 2007/1/2102).

Podkresli¢ takze nalezy, ze nie moze stanowi¢ podstawy samodzielnego
zarzutu kasacji art. 3 k.k. Przepis ten statuuje bowiem norme o charakterze
ogoélnym, gdy tymczasem zarzut naruszenia prawa powinien opiera¢ sie na
naruszeniu norm tworzgcych konkretne zakazy i nakazy (por. W. Zaleski (w:) M.
Krolikowski (red.), R. Zawtocki (red.), Kodeks karny. Czes$¢ ogdlna. Komentarz do
art. 3 k.k., Legalis 2015).

Oczywiscie bezzasadny jest takze podnoszony przez skarzgcego zarzut
razgcej obrazy art. 7 k.p.k. Argumentacja kasacji wskazuje, ze skarzgcy w istocie
upatruje obrazy tego przepisu w orzeczeniu wobec oskarzonego Z. B. $rodka
karnego w postaci nakazu opuszczenia lokalu w D., gmina M. zajmowanego

wspolnie z pokrzywdzonymi. Jedynie celem przypomnienia, wskaza¢ nalezy, ze



skuteczne podniesienie pod adresem sgdu odwotawczego zarzutu naruszenia art. 7
k.p.k. mozliwe jest, co do zasady wéwczas, gdy sad ten poczynit wtasne ustalenia
faktyczne, odmienne od tych, ktére stanowity podstawe orzeczenia sadu | instanc;ji
lub tez nowe ustalenia faktyczne, naruszajgc przy tym okreslong w powotanej
normie zasade swobodnej oceny dowoddéw (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 5 sierpnia 2003 r., Il KK 11/03, LEX nr 80301; z dnia 4 maja
2005 r., Il KK 399/04, LEX nr 199795; z dnia 6 marca 2007 r., IV KK 362/06, LEX nr
467527). W rozpoznawanej sprawie Sad odwotawczy nie poczynit odmiennych
ustalen faktycznych, a w petni zaaprobowat ocene dowoddéw, a w konsekwenc;ji
ustalenia faktyczne, poczynione przez sad a quo, takze w zakresie orzeczonej
wobec oskarzonego Z. B. kary. Zauwazy¢ ponadto nalezy, ze w sytuacji, gdy Sad
odwotawczy nie poczynit odmiennych od Sadu | instancji ustalen faktycznych, a
przeprowadzona przez Sgd ocena dowodow naruszata, zdaniem skarzgcego,
przepis art. 7 k.p.k., to treScig skargi kasacyjnej, w tym zakresie, winno byc¢
jednoczesne wskazanie na naruszenie przepisow art. 433 § 1 k.p.k i art. 457 § 3
k.p.k., czego jednak we wniesionej kasacji nie podniesiono. Zgodnie zas$ z
przepisem art. 536 k.p.k., Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach
zaskarzenia i podniesionych zarzutow, a w zakresie szerszym tylko w wypadkach
okreslonych w art. 435, 439 i 455 k.p.k., ktéorych w omawianej sprawie nie sposob
sie doszukac.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy z mocy art. 535 § 3 k.p.k.

orzekt jak w postanowieniu.



