Sygn. akt Il KK 220/19

POSTANOWIENIE

Dnia 17 wrzesnia 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 17 wrzesnia 2019r.,

w sprawie W. K.

skazanego z art. 292 § 1 k.k.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 30 listopada 2018 r., sygn. akt IV Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w M.
z dnia 10 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il K (...),

na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. i art. 429 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 523 § 2 k.p.k.,

postanowik:
1) pozostawi¢ kasacje bez rozpoznania;
2) obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w B. z dnia 30 listopada 2018 r., sygn. akt IV
Ka (...), utrzymano w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w M. z dnia 10 kwietnia 2018
r., sygn. akt 1l K (...), ktorym W. K. zostat uznany za winnego popetnienia

przestepstwa z art. 292 § 1 k.k. i wymierzono mu za ten wystepek kare grzywny w



wysokosci 100 stawek dziennych, przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote
50 ztotych.

Od wyroku Sadu drugiej instancji kasacje wnidst obronca skazanego, ktéry
podnoszgc zarzut pominiecia przez ten Sad faktu naruszenia przez Sad meriti
art. 41 k.p.k., wniost o uchylenie obu wydanych w sprawie orzeczen i przekazanie
sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest niedopuszczalna z mocy ustawy.

Zgodnie z art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzy$¢ mozna wniesc¢ jedynie
w razie skazania oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Wytgczenie
tego ograniczenia w zakresie kasacji wnoszonej przez obronce skazanego dotyczy
jedynie uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. (art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.).

W kontekscie zaprezentowanych unormowan zauwazyC¢ nalezy, ze W. K.
zostat skazany na kare grzywny, co juz z zasady wytgczato mozliwos¢ zaskarzenia
przez niego prawomocnego wyroku w trybie kasacji. W sprawie nie zachodzi tez
wyjatek okreslony w art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k., albowiem zarzut wadliwej kontroli
instancyjnej, podniesiony w kasacji, dotyczgcy niedostrzezenia okolicznosci, o
ktorej mowa w art. 41 § 1 k.p.k., nie stanowi tzw. bezwzglednej przyczyny
odwotawczej. Lektura uzasadnienia kasacji nie pozostawia w tej kwestii
watpliwosci, albowiem wyraznie wskazuje sie tam na instytucje iudex suspectus,
nie za$s iudex inhabilis (art. 40 k.p.k.), a tylko ta ostatnia mogtaby stanowi¢ jedng z
przestanek okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu, obcigzajgc
skazanego kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego na podstawie art. 636
§ 1 k.p.k. wzw. z art. 637 k.p.k. i art. 637a k.p.k.



