Sygn. akt Il KK 22/20

POSTANOWIENIE

Dnia 19 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 19 lutego 2020r.

sprawy G. K. (poprzednio D.)

skazanego za czyny z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 275 § 1
kk.wzw.zart. 11 §2kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i inne

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w G. z dnia 8 kwietnia 2019r., sygn. akt V Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w G. z dnia 17 pazdziernika
2018r., sygn. akt X K (...)

postanowik
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢
skazanego, w tym nieuiszczong optata od kasacji w kwocie 450,-

zi.

UZASADNIENIE
Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym.
Podczas lektury zarzutdéw kasacyjnych opisanych w punktach Iill rzuca
sie w oczy, iz majg one charakter czysto polemiczny.
Nie mogto okaza¢ sie skuteczne wskazane naruszenie art. 433§ 1 k.p.k.,
gdyz Sad Odwotawczy w sposob prawidtowy przeprowadzit kontrole wyroku Sgdu
| instancji i w uzasadnieniu wydanego orzeczenia w sposob wtasciwy omowit

wszystkie zarzuty podniesione w apelaciji.



W punkcie Il kasacji skarzgcy tylko pozornie podniost zarzuty zwigzane
Z naruszeniem prawa procesowego, ktorych miatby dopuscic¢ sie Sgd Odwotawczy,
gdy w istocie, w tym zakresie, skierowana jest ona przeciwko ustaleniom
faktycznym i ocenom dokonanym przez Sad | instancji. Kasacja zostata zatem
wywiedziona wbrew tresci art. 519 k.p.k., ktory zezwala na wnoszenie tego
nadzwyczajnego srodka odwotawczego jedynie od wyrokéw sgdow odwotawczych
oraz art. 523 § 1 k.p.k., ktéry nie dopuszcza skarzenia w tym postepowaniu ustalen
faktycznych.

Analiza motywow rozstrzygniecia Sgdu Odwotawczego nie potwierdza
zarzutow autora kasacji, jakoby ograniczyt sie on do powielenia argumentac;ji
Sadu linstancji. Cho¢ w istocie Sad ten zgodzit sie z wyrokiem Sadu | instanciji
i motywami jego rozstrzygniecia, to w sposéb wtasciwy dla organu odwotawczego
wyjasnit dlaczego za niezasadne uznat zarzuty naruszenia reguty in dubio pro reo
i razgcej niewspoétmiernosci kary is$rodka kompensacyjnego, jak tez nalezytg
uwage przytozyt do zarzutu btedéw w ustaleniach faktycznych w zakresie
sprawstwa skazanego.

Réwniez w odniesieniu do zeznan swiadka P. S. nie jest tak, by depozycje
te zostaly w jakimkolwiek zakresie pominiete, jak twierdzi obrohca skazanego.
Podlegaty one ocenie Sgdu rozpoznajgcego sprawe w | instancji i przyznano im
walor wiarygodnosci, jednakze nie zostaly one uznane za dowdd najistotniejszy z
punktu widzenia czynienia ustalen faktycznych w sprawie, z uwagi nato, ze
Swiadek nie posiadata informacji, ktére przesgdzatyby o fakcie wyjazdu skazanego
za granice ipozostawania poza terytorium RP w inkryminowanym okresie.
Sad Odwotawczy przeprowadzit w tym zakresie kontrole instancyjng i nie stwierdzit
naruszenia jakichkolwiek zasad procesowych. Sad ten wskazat takze, z jakich
przyczyn wyjasnienia oskarzonego nie zastugujg na wiare, wtym na to,
ze pozostajg one w sprzecznosci do zeznan swiadkow L. A.iP. P..

Konkludujgc, brak jest podstaw do przyjecia, ze Sgd Odwotawczy w sposob
niepetny lub niewtasciwy rozpoznat zarzuty apelacji.

Nie mogt by¢ takze skuteczny zarzut opisany w pkt 11l kasacji. Nie wdajgc
sie w szczegoty dotyczgce kwestii poprawnos$ci sformutowania tego zarzutu, wydaje

sie, ze intencjg skarzgcego bylo wskazanie na potrzebe dziatania Sadu



Odwotawczego z urzedu i dostrzezenie dopuszczenia sie przez Sad | instancji
obrazy prawa materialnego. Zdaniem skarzgcego niepodjecie przez Sad
Odwotawczy dziatan w tym zakresie i niezastosowanie art. 12 k.k., skutkowato
naruszeniem  art. 53 k.k.  iorzeczeniem razgco niewspoOtmiernej  Kkary,
a w konsekwencji doprowadzito do utrzymania w mocy niesprawiedliwego
orzeczenia.

W pierwszej kolejnosci wskazacC nalezy, ze chybiony jest zarzut obrazy
art. 12 k.k. — nie byto bowiem mozliwe naruszenie przez Sad Okregowy
wskazanego artykutu w sytuacji, w ktorej Sad go nie stosowat.

Analiza uzasadnienia kasacji nie pozwala ponadto ustali¢, na jakiej
podstawie jej autor uznat, ze niezastosowanie art. 12 k.k. (przy jednoczesnym
zastosowaniu przez Sad | instancji art. 91 § 1 k.k.) skutkowato nastepczo
naruszeniem art. 53 k.k. i orzeczeniem kary razgco niewspoétmiernej, a przede
wszystkim, w oparciu o jakie przestanki autor wywiodt twierdzenie,
ze zakwalifikowanie dziatania oskarzonego jako czynu ciggtego w mysl art. 12 k.k.,
skutkowatoby wymierzeniem mu tagodniejszej kary. Sad Najwyzszy nie dostrzega
takich zaleznosci w sytuacji, gdy wymierzajgc kare tgczng za przypisane czyny
zastosowano zasade petnej absorpcji.

Wymierzajgc kary jednostkowe, jak tez kare igczng, Sad zastosowat
dyrektywy kary okreslone w art. 53 k.k., a rozstrzygniecie Sadu w tym zakresie
podlegato kontroli instancyjnej na skutek podniesienia w apelacji zarzutu
niewspotmiernosci orzeczonej kary. Sad llinstancji nie dostrzegt uchybien
w tym zakresie.

Nie sposéb zatem czyni¢ Sagdowi Odwotawczemu zarzutu naruszenia
art. 440 k.p.k. Autor kasacji nie wykazat, by utrzymanie w mocy orzeczenia
zapadtego w | instancji byto razgco niesprawiedliwe, za$§ Sad Najwyzszy
nie znajduje podstaw do takiego twierdzenia.

Podsumowujgc, autor kasacji nie wykazat, by Sad Odwotawczy dopuscit
sie jakichkolwiek uchybien, tym bardziej zas razgcego naruszenia prawa, ktore
mogto miec istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia.

Powyzsze skutkowato uznaniem skargi kasacyjnej za bezzasadng w stopniu

oczywistym.



Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego,

nie znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.



