Sygn. akt Il KK 217/20

POSTANOWIENIE

Dnia 3 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 3 wrzesnia 2020r.

sprawy M. M.

skazanego za czyn z art. 28681 k.k. w zw. z art. 64§81 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Okregowego w L. z dnia 12 grudnia 2019r., sygn. akt V Ka (...),
zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Rejonowego w K. z dnia 28 czerwca 2019r.,

sygn. akt 11 K (...)

postanowit:
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé¢

skazanego.

UZASADNIENIE
Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna i to w stopniu

oczywistym.

Skarzacy tylko pozornie podnosi w niej zarzuty zwigzane z obrazg przepiséw
prawa procesowego, ktérych miatby dopusci¢ sie Sgd Odwotawczy, gdy w istocie
kasacja skierowana jest przeciwko ocenom materiatu dowodowego i ustaleniom
faktycznym dokonanym przez Sad | instanc;ji.

Pierwszy z zarzutéw kasacyjnych nawet czysto formalnie nie odnosi sie do
wadliwego przeprowadzenia kontroli instancyjnej — nie sformutowano zarzutu

obrazy art. 433§ 2 k.p.k. Stanowi on natomiast powielenie tresci zarzutu



apelacyjnego, dotyczgcego btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, a wiec wprost ustalen Sgdu Rejonowego.

W tym miejscu na marginesie jedynie wskazac¢ nalezy, ze art. 5§82 k.p.k.
dotyczy watpliwosci, ktore ma i nie jest w stanie rozstrzygng¢ sad rozpoznajgcy
sprawe, nie zas watpliwosci ktérejs ze stron co do prawidtowos$ci rozstrzygniecia
dokonanego przez ten Sad. Analiza motywdw rozstrzygniecia Sgdu Rejonowego
prowadzi do wniosku, ze Sad ten nie powzigt zadnych watpliwosci w zakresie
sprawstwa M. M. , a swiadczy o tym odniesienie sie, w sposob logiczny i
precyzyjny, do okolicznosci, ktére doprowadzity go do przekonania o winie
skazanego. Z kolei Sad Okregowy, przeprowadzajgc kontrole odwotawczg w
ramach postawionego w tym zakresie zarzutu, nie dopatrzyt sie zadnych uchybien
w ocenie materiatu dowodowego dokonanej przez Sad | instancji, ktére mogtyby
przetozy¢ sie na btedy w ustaleniach faktycznych i swoj poglad nalezycie uzasadnit.

W odniesieniu do drugiego zarzutu kasacyjnego nalezy podniesc, ze choc¢
formalnie odnosi sie on do wadliwego przeprowadzenia kontroli instancyjnej —
obronca skazanego postawit w nim zarzut obrazy art. 43382 k.p.k., to de facto
dotyczy on oceny materiatu dowodowego dokonanej przez Sad | instanciji.

Omawiany zarzut jest zatem nieskuteczny, skoro podniesione w nim
okolicznosci zostaty w sposéb wtasciwy przeanalizowane przez Sgd Odwotawczy
w pkt 3.5. motywoéw pisemnych (na k. 6 — 7). Skarzgcy, zarzucajgc Sgdowi
Rejonowemu naruszenie art. 7 k.p.k., potozyt nacisk na nieprawidtowg ocene
wiarygodnosci wyjasnien skazanego, ktorego wersje miaty wspiera¢ dostarczone
przez pokrzywdzonego nagrania. Interpretacja obrony opiera sie jednak na
zatozeniu, ze sktadane przez skazanego w trakcie spotkan z pokrzywdzonym
zapewnienia 0 wywigzaniu sie ze spoczywajgcego na nim zobowigzania miaty
Swiadczy¢ o braku zamiaru dokonania oszustwa. Powyzsze zatozenie jest btedne.
Bezspornie skazany nie wywigzat sie ze swoich deklaracji. Podjete za$ przez niego
proby zatagodzenia sytuacji nalezy uznaé za zrozumiate, skoro to od postawy
pokrzywdzonego zalezato, czy skazany poniesie konsekwencje za swoje dziatania.

Przekonanie Sadu, ze skazany dziatat ze z goéry powzietym zamiarem
zbudowato szereg okolicznosci wyptywajgcych z analizy materiatu dowodowego,

takich jak nieuzasadnione mechanizmami rynku dysproporcje pomiedzy ceng



skupu aronii, a ceng ich sprzedazy, niedotrzymanie przez skazanego warunkéw
umowy dotyczgcych podmiotu, na rzecz ktorego miato dojS¢ do zbycia owocow
i niepoinformowanie o tym pokrzywdzonego, a takze nierozliczenie sie przez
skazanego z pokrzywdzonym po uzyskaniu takiej mozliwosci, tj. po otrzymaniu
pieniedzy za sprzedany towar. Miedzy innymi te okolicznosci doprowadzity Sad do
przekonania, ze M. M. dziatat w petni Swiadomie i z checig uzyskania szybkiego
zysku, czym dopuscit sie oszustwa na szkode J. C. .

Sad | instancji, wbrew twierdzeniom obrony, nie pomingt dowodu z nagrania,
a jedynie uznat, ze dowodd ten, w zakresie czynu z pkt | aktu oskarzenia, wspiera
wersje pokrzywdzonego i potwierdza okolicznosci celowego niewywigzania sie
przez skazanego z zawartej umowy.

Podsumowujgc, skarzagcy nie wykazat, by Sgd Odwotawczy dopuscit sie
jakichkolwiek uchybien o charakterze razgcego naruszenia prawa, ktére mogto
miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.

Powyzsze skutkowato uznaniem skargi kasacyjnej za bezzasadng w stopniu
oczywistym.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego,

nie znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.



