Il KK 214/23

POSTANOWIENIE

Dnia 13 czerwca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 13 czerwca 2023 r. na posiedzeniu bez udziatu stron

w sprawie K. U. skazanego z art. 178a § 1 k.k. i inne,

wniosku obrohcy skazanego o wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Okregowego
w Krakowie z dnia 25 pazdziernika 2022 r., sygn. akt IV Ka 778/22,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Olkuszu z dnia 17 lutego 2022 r.,
sygn. akt 1l K 906/21,

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowit

whniosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE

W kasacji od wyroku Sgdu odwotawczego obronca skazanego podnidst zarzut
wystgpienia bezwzglednej podstawy odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. w zw.
z art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k. W tej sytuacji wnidést o wstrzymanie wykonania w/w
orzeczenia z uwagi na ,range i wage” tego zarzutu.
Sad Najwyzszy stwierdza, ze wniosek nie zastuguje na uwzglednienie.

Instytucja wstrzymania wykonania wyroku okreslona w art. 532 § 1 k.p.k. ma
charakter wyjgtkowy, a potrzeby jej zastosowania nie moze uzasadniaC sama
czynnos¢ whniesienia kasacji. Potrzeba ta aktualizuje sie dopiero wowczas, gdy
badz to (niezaleznie od przysziego rozstrzygniecia co do zasadnosci skargi
kasacyjnej) juz wczesniej mozna stwierdzi¢ zaistnienie istotnych powoddéw do
uznania stusznosci tej kasacji, bgdz tez wowczas, gdy strona wykaze odrebnie

istnienie szczegolnych okolicznosci powodujgcych, ze wykonywanie lub wykonanie
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orzeczenia pociggatoby za sobg wyjgtkowo dolegliwe i w zasadzie nieodwracalne
skutki.

W przedmiotowej sprawie nie wykazano, ze skazany K. U. rzeczywiscie mogtby
ponies¢ takie powazne, nieodwracalne nastepstwa. Zostat on skazany na kare
ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej kontrolowane;j
pracy na cele spoteczne, nadto orzeczono wobec niego miedzy innymi na
podstawie art. 42 § 2 k.k. srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych. Przedmiotem rozwazan zwigzanych z oceng przez Sad
Najwyzszy zasadnosci ztozonego w trybie art. 532 § 1 k.p.k. wniosku o
wstrzymanie wykonania orzeczenia nie moze by¢ merytoryczna ocena trafnosci i
zasadnosci podniesionych w kasacji zarzutéw, gdyz ta moze zostac rozstrzygnieta
dopiero w trakcie rozpoznawania tego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia. Nawet
mozliwos¢ uwzglednienia podniesionych w kasacji zarzutéw nie musi
automatycznie prowadzi¢ do wstrzymania wykonania orzeczenia, skoro w sprawie
nie zachodzg okoliczno$ci uzasadniajgce takie rozstrzygniecie. Takze podniesienie
zarzutu wystgpienia bezwzglednej podstawy odwotawczej nie rodzi takiego
obowigzku. Tego rodzaju okolicznos¢, czy w niniejszej sprawie wystgpita
przestanka z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. zostanie oceniona dopiero przy
merytorycznym rozpoznaniu wniesionej skargi.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
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