I KK 211/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2025r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek (przewodniczacy)
SSN Jarostaw Matras (sprawozdawca)

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie A. K.

skazanego z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu,

w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

w dniu 26 czerwca 2025 .,

kasacji, wniesionej przez prokuratora na korzysc

od wyroku Sgdu Okregowego w Kielcach

z dnia 12 grudnia 2024 r., sygn. akt IX Ka 1452/24,
zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Rejonowego w Kielcach
z dnia 20 czerwca 2024 r., sygn. akt 1l K 315/24,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe oskarzonego przekazuje Sgdowi
Okregowemu w Kielcach do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

Jarostaw Matras Matgorzata Wasek-Wiaderek Eugeniusz Wildowicz
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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 czerwca 2024 r., sygn. akt Il K 315/24, Sad Rejonowy w
Kielcach uznat oskarzonego A. K. za winnego wystepku z art. 62 ust. 1 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii, za ktdrego popetnienie
wymierzyt mu kare dziesieciu miesiecy pozbawienia wolnosci. Nadto na podstawie
art. 70 ust. 4 a ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii w
zwigzku z art. 39 pkt 7 k.k. orzekt wobec oskarzonego A. K. swiadczenie pieniezne
w wysokosci 5000 ztotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej.

Wyrokiem tym rozstrzygnieto réwniez w przedmiocie dowoddw rzeczowych,
zaliczenia na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okresu rzeczywistego
pozbawienia wolnosci oskarzonego w sprawie, a takze kosztow sgdowych.

Apelacje od tego wyroku wnidst prokurator, ktory zaskarzajgc powyzszy

wyrok w catosci na niekorzys¢ oskarzonego zarzucit:
,obraze przepisow prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu poprzez uznanie, ze A. K. zachowaniem swoim
wyczerpat ustawowe znamiona przestepstwa z art. 62 wust. 1 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii, podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, a w szczegolnoSci z ftresci wydanej opinii z zakresu badan
chemicznych, dotyczgcej srodkow odurzajgcych posiadanych przez oskarzonego
wynika, iz ujawnione podczas przeszukania pomieszczen mieszkalnych
zajmowanych przez A. K. Srodki odurzajgce stanowig ziele konopi innych niz
wtékniste w iloSci 22,269 grama, co pozwala na sporzgdzenie od 22 do 55 ,porcji”
handlowych, co przy prawidtowo poczynionych ustaleniach faktycznych pozwala na
uznanie i przyjecie, iz jest to znaczna iloS¢ Srodkow odurzajgcych.”

Podnoszgc powyzszy zarzut wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uznanie A. K. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 62 ust. 2 w zw. z art. 62
ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii i wymierzenie
oskarzonemu kary roku pozbawienia wolnosci, a w pozostatym zakresie o
utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.

Wyrok zaskarzyt tez obronca oskarzonego A. K. w czesci dotyczacej

rozstrzygniecia o karze, zarzucajgc zaskarzonemu wyrokowi razgcg
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niewspotmiernos¢ - surowos$¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci w stosunku do stopnia spotecznej szkodliwos$ci przestepstwa,
jakiego dokonat oraz w relacji do celdw, jakie kara ta powinna spetni¢ w zakresie
prewencji szczegodlnej i spotecznego oddziatywania. W oparciu o przedstawiony
zarzut obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie
oskarzonemu kary ograniczenia wolnosci w wymiarze czterech miesiecy polegajacej
na obowigzku wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w
wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym, przy uwzglednieniu art. 37 a § 1 kk.

Wyrokiem z dnia 12 grudnia 2024 r., sygn. akt IX Ka 1452/24, Sad Okregowy
w Kielcach zaskarzony wyrok zmienit w ten sposéb, ze
»,1. w punkcie | przyjmuje, iz posiadana przez oskarzonego A. K. iloS¢ ziela konopi
inne niz wtdkniste stanowi znaczng ilos¢, przypisany mu czyn kwalifikuje jako
przestepstwo z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu
narkomanii i na podstawie powofanego przepisu przy zastosowaniu art. 60 § 2, § 6
pkt3kkwzw.zart. 34§ 1, § lapkt4 kkiart. 35§ 2 kkw zw. z art. 4 § 1 kk wymierza
mu kare 1 (jednego) roku ograniczenia wolnosci z potrgceniem 10 (dziesiec) procent
wynagrodzenia za prace w stosunku miesiecznym na cel spoteczny wskazany przez
sgd;

2. w punkcie IV okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie zalicza
oskarzonemu A. K. na poczet wymierzonej mu kary ograniczenia wolnosci;

3. zwalnia oskarzonego A. K. od ponoszenia optaty naleznej Skarbowi Panstwa
za obie instancje;

l. w pozostatej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.”

Kasacje w tej sprawie wniost Prokurator Rejonowy Kielce-Zachod w Kielcach.
Zaskarzajgc wyrok na korzysc¢ oskarzonego, zarzucit wydanie wyroku przez osobe
nieuprawniong do orzekania, w osobie sedziego Sgdu Okregowego w Kielcach X.Y.,
w sytuaciji, gdy z dniem ukonczenia 65 roku zycia, tj. w dniu 12 czerwca 2021 r., wyzej
wymieniony sedzia przeszedt w stan spoczynku i z tg chwilg utracit mozliwosé
orzekania.

Podnoszac powyzszy zarzut, skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w
catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w

Kielcach.
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Pismem z dnia 23 czerwca 2025 r. Prezes Sgdu Okregowego w Kielcach,
udzielajgc odpowiedzi na zarzgdzenie z dnia 17 czerwca 2025 r. sedziego referenta,
poinformowat, ze w zwigzku z wyrokiem Sgdu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 2024
r. sygn. akt Ill KK 111/24, Minister Sprawiedliwosci na podstawie art. 72 w zw. z art.
69 § 1 b zd. 3 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdow powszechnych
(Dz.U. z 2024 r., poz. 334) zawiadomit sedziego X.Y., ze przeszedt on w stan
spoczynku z dniem 20 czerwca 2024 r. Wyzej wymienione pismo doreczono
sedziemu w dniu 31 stycznia 2025 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna w stopniu oczywistym, co umozliwito jej
uwzglednienie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k. Trafnie wskazat skarzgcy
na zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k,,
zwigzanej z udziatem w wydaniu zaskarzonego orzeczenia przez  0sobe
nieuprawniong do orzekania, a to sedziego X.Y., ktory przeszedt w stan spoczynku
z dniem ukonczenia 65 roku zycia, tj. w dniu 12 czerwca 2021 r. i z tg datg utracit
mozliwos¢ orzekania. W dacie wydania wyroku przez Sad Okregowy w Kielcach, a
zatem w dniu 12 grudnia 2024 r. sedzia X.Y. nie byt osobg uprawniong do orzekania.
Sad Najwyzszy w niniejszym sktadzie w petni aprobuje argumentacje prawng
odnoszgca sie do statusu sedziego X.Y. przedstawiong w uzasadnieniu wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 2024 r., Il KK 111/24, ktéra zresztg zostata
potwierdzona w kilku kolejnych wyrokach Sgdu Najwyzszego (por. wyroki z dni:17
wrzesnia 2024 r., Il KK 385/24, 18 grudnia 2024 r., lll KK 400/24; 27 maja 2025 r.,
[l KK 196/25). Istotg tego wywodu jest to, ze sedzia X.Y. z racji nie wyrazenia w
nieprzywracalnym terminie (terminie wskazanym w art. art. 69 § 1 ustawy z dnia 27
lipca 2001 r - Prawo o ustroju sgdow powszechnych, Dz. U. z 2024 r., poz. 334; dalej
- u.s.p.) woli dalszego zajmowania stanowiska sedziego (ztozyt takie oswiadczenie
po terminie, dopiero w dniu 30 grudnia 2020 r.), przeszedt z mocy prawa w stan
spoczynku z dniem ukonczenia 65 roku zycia, tj. 12 czerwca 2021 r., i w tej materi
dalsze postepowanie, inicjowane przez niego co do zaskarzenia uchwaty Krajowej
Rady Sadownictwa oraz postepowania przed Izbg Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych Sagdu Najwyzszego (niezaleznie od statusu tej Izby, ktéra to zgodnie z

orzecznictwem trybunatéw miedzynarodowych nie jest sgdem przewidzianym przez
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ustawe; por. np. wyrok ETPC z dnia 8 listopada 2021 r., w sprawie Dolinska — Ficek
i Ozimek przeciwko Polsce skargi nr 49868/19 i 57511/19; wyrok ETPC z dnia 23
listopada 2023 r. Watesa przeciwko Polsce, skarga nr 50849/21; wyrok TSUE z dnia
21 grudnia 2023 r., C-718/21; postanowienie TSUE z dnia 9 kwietnia 2024 r., C-
22/22), nie mogto mieC jakiegokolwiek znaczenia. W uzasadnieniu wyroku Sadu
Najwyzszego w sprawie Il KK 111/24 podstawy prawne takiego poglagdu wyraznie
przedstawiono, a sktad orzekajgcy w tej sprawie w catosci ten wywod podziela i do
niego odsyta, nie chcac go powtarzac (te powody przedstawiono réwnie szczegétowo
w uzasadnieniu wyroku w sprawie o sygn. akt Ill KK 385/24). Nadmieni¢ trzeba, ze
niczego w tej kwestii nie zmienia informacja uzyskana w toku obecnego
postepowania kasacyjnego, z ktérej wynika, iz pismem z dnia 30 stycznia 2025r. [...]
Minister Sprawiedliwosci w zwigzku z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 19
czerwca 2024 r. w sprawie o sygn. akt lll KK 111/24 zawiadomit sedziego X.Y., iz z
dniem 20 czerwca 2024 r. przeszedt on w stan spoczynku

Z tych powoddéw Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat
Sagdowi Okregowemu w Kielcach do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

[J.3.]
[a.]

Jarostaw Matras Matgorzata Wasek-Wiaderek Eugeniusz Wildowicz



