Sygn. akt Il KK 211/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 marca 2013 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Przemystaw Kalinowski (sprawozdawca)
SSA del. do SN Jacek Btaszczyk

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Mieczystawa Tabora
w sprawie R. P.

skazanego z art. 200 § 1 kk i inne

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 1 marca 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 24 listopada 2011 r., sygn. akt IV Ka [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w |.

z dnia 18 kwietnia 2011 r., sygn. akt Il K [...],

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w B. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.



UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w |. wyrokiem z dnia 18 kwietnia 2011 r. sygn. akt Il K [...]

uznat R. P. za winnego tego, ze:

1. w okresie od 2002 do lutego 2007 r. w J. w warunkach czynu ciggtego
wielokrotnie dopuscit sie wobec matoletniej corki A. P., aktualnie w wieku 8 lat,
innych czynnosci seksualnych opisanych w zarzucie aktu oskarzenia, tj. dokonania
przestepstwa z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. i za to na podstawie
powotanego przepisu wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci; a nadto

2. ,w okresie od stycznia 2000 r. do lutego 2007 r. w J. znecat sie fizycznie
i psychicznie nad swojg zong J. P. oraz mafoletnig corkg A. P. w ten sposob, ze bit
jg rekoma po twarzy, grozit pozbawieniem Zzycia i zdrowia, Sszarpat za odziez,
zmuszat do okreSlonego zachowania oraz uzywat pod ich adresem stow
wulgarnych powszechnie uznanych za obelzywe”, 1j. dokonania przestepstwa
z art. 207 § 1 k.k. i za to na podstawie powotanego przepisu wymierzyt mu kare
10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Jako kare fgczng, Sad | instancji wymierzyt éwczesnie oskarzonemu kare
3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Ponadto, na podstawie art. 41a § 2 k.k. Sad orzekt wobec oskarzonego
srodek karny w postaci obowigzku powstrzymania sie od przebywania w miejscu
zamieszkania pokrzywdzonych oraz zakaz kontaktowania sie z nimi przez okres
4 lat.

Powyzsze orzeczenie zostato zaskarzone przez obronce osk. R. P., ktéry
zarzucit wyrokowi Sagdu | instancji naruszenie szeregu przepiséw procedury
wyrazajgce sie w wadliwej ocenie czesci dowodow, w tym wyjasnien oskarzonego,
braku oceny dowoddéw korzystnych dla oskarzonego, a w konsekwenciji
,wypaczenie podstawy faktycznej rozstrzygniecia”, a takze nieprawidtowg ocene
dowodow z opinii  biegtych psychologébw, seksuologow i psychiatrow.
Ponadto, wskazano na naruszenie art. 185a § 1 k.p.k. w wyniku jego wadliwego
zastosowania, brak prawidtowego okredlenia znamion determinujgcych kwalifikacje
czynu z art. 200 § 1 k.k. oraz sprzecznosci miedzy opisem czynu przypisanego
w pkt Il, trescig dowoddw i ustaleniami sgdu dotyczgcymi tego czynu, a takze jego
oceng prawng. Zakwestionowano rowniez forme okreslenia czynéw przypisanych
osk. R. P. w wyroku Sadu | instancji — odsytajgca do tresci przyjetej w zarzutach

aktu oskarzenia.



Po rozpoznaniu wniesionej apelacji, a takze apelacji prokuratora dotyczace;j
wymiaru kary, Sad Okregowy w B. wyrokiem z dnia 24 listopada 2011 r.
sygn. akt IV Ka [...] utrzymat w mocy zaskarzony wyrok Sadu | instancji, uznajgc
obie apelacje za oczywiscie bezzasadne.

Obecnie, obronca R. P. wnidst kasacje od powyzszego wyroku, zaskarzajgc
go na korzys¢ skazanego i zarzucajgc sgdowi odwotawczemu razgce naruszenie
przepisOw prawa procesowego moggce mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia, {j.:

- art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na ich nieprawidtowym
zastosowaniu przez brak rozwazenia podniesionego w apelacji zarzutu naruszenia
przepiséw postepowania:

al art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., do czego miato dojs¢
w wyniku niedokonania oceny zeznan swd. D. P., I. P, B. P,, X. P.,, M. B., A. J.,
J.L., W.H.,A.B.,B,D,;

b/ art. 7 i art. 4 k.p.k. — przez nieprawidlowg ocene wyjasnien oskarzonego,
pomijajgca tres¢ zeznah w/w swiadkow, a takze tresc opinii biegtych;

c/ art. 4 k.p.k., art. 92 k.p.k. i art. 410 k.p.k. — przez brak wyjasnienia sprzecznosci
dotyczacych opisu form znecania sie nad A. P., a takze rozbieznosci miedzy
relacjami swiadkéw na temat zdarzenia majgcego mie¢ miejsce w okresie miedzy
Swietami Bozego Narodzenia i Sylwestrem oraz nie wyjasnienie zagadnienia
zdolnosci oskarzonego do kierowania swoim postepowaniem;

d/ art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. — przez brak prawidtowego okreslenia znamienia wieku
pokrzywdzonej determinujgcego wyczerpanie znamion przestepstwa z art. 200
§1kk.;

el art. 424 § 11 2 k.p.k. oraz art. 425 § 1 k.p.k. w zw. z art. 176 ust. 1 Konstytucji —
w wyniku braku zaprezentowania wyczerpujgcej i logicznej analizy dotyczacej
oceny dowoddéw z zeznan swd. D. P, I. P, B. P, X. P.,, M. B.,, A. J., J. L., W. H.,
A.B.,B.D,;

f/ nie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku w zakresie przypisanego przestepstwa
znecania sie nad pokrzywdzonymi;

g/ przeniesienie na sgd odwotawczy kompetencji do merytorycznego rozpoznania
sprawy i pozbawienia oskarzonego prawa do skutecznego $rodka odwotawczego.

- art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na braku rozwazenia zarzutu

btedu w ustaleniach faktycznych, ktéry sformutowano w apelacij;



- obrazy art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. — polegajacej na wadliwym
rozpoznaniu zarzutu apelacyjnego dotyczgcego:

a/ nieprawidtowej oceny dowodow z zeznan swd. J. P., D. P.,, A. P. i A. C. —
przy ktorej to ocenie nie uwzgledniono przeciwnych dowodéw w postaci zeznan
$wd. D. P, I. P,, B. P,, X. P.,, M. B.,, A. J., J. L, W. H, A. B.,, B. D., I. J.,, W. K.
oraz M. M.-J.;

b/ wyprowadzenia z opinii biegtych O. M. i A. R. zbyt daleko idgcych
I nieuprawnionych wnioskow na temat wiarygodnosci relacji ztozonej przez A. P.,
co doprowadzito do nieprawidtowej oceny tego dowodu;

c/ nieprawidiowej oceny dowoddéw z opinii: psychologicznej, psychiatrycznej
i seksuologicznej;

d/ braku przeprowadzenia dowodu z powtérnego przestuchania pokrzywdzonej
A. P. w trybie przewidzianym w art. 185a § 1 k.p.k.;

e/ wadliwego sformutowania wyroku odwotujgcego sie do opisu czynéw
zarzuconych osk. R. P. w akcie oskarzenia.

Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw autor kasacji wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku, a takze utrzymanego nim w mocy wyroku Sadu | instancji
i przekazanie sprawy temu ostatniemu Sgdowi w celu ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja wniesiona na korzys¢ osk. R. P., okazata sie zasadna,
a przynajmniej niektére z podniesionych w niej zarzutéw trafnie wskazywaty
na razgce niedostatki kontroli odwotawczej przeprowadzonej przez Sgd Okregowy
w B.. W szczegdlnosci brak odniesienia sie tego Sadu do kontestowanego
przez autora apelacji opisu czyndéw przypisanych oskarzonemu, wadliwego
okreslenia okolicznosci nalezgcych do kregu znamion przypisanych przestepstw,
czy tez do proby podwazenia przyjetych kryteridw oceny przeciwstawnych grup
dowoddw, a takze wewnetrzng niespojnos¢ tych ocen w odniesieniu
do zagadnienia przestrzegania uprawnien  procesowych, zaprezentowane
w pisemnych motywach wyroku sgdu odwotawczego, trzeba byto uznac za razgce
naruszenie dyspozycji przepisbw wymienionych przez autora nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia, moggce mie¢ istotny wptyw na treS¢ orzeczenia.
Taka konstatacja przemawiata za uwzglednieniem sformutowanego w kasacji
wniosku - w czesci dotyczgcej postulatu uchylenia wyroku sadu Il instanciji.

Nie ulega przy tym watpliwosci, ze sama forma zarzutow zaprezentowanych



w apelacji, jak i pdzniej przywotanych w kasacji oraz brak ich usystematyzowania
z punktu widzenia jakiegos jednolitego kryterium, np. przez ich powigzanie
z poszczegdlnymi czynami przypisanymi oskarzonemu, utrudniata nieco ich
identyfikacje i przyporzgdkowanie, ale nie powinno to stanowic istotnej przeszkody
do ustosunkowania sie do nich. Tymczasem, w wielu miejscach w wywodach sgdu
odwotawczego takiego ustosunkowania sie po prostu zabrakto.

W swietle jednoznacznego nakazu ustawowego jest oczywiste, ze przepis
art. 433 § 2 k.p.k. zobowigzuje sad odwotawczy do rozwazenia wszystkich
zarzutow zawartych w apelacji, zas przepis art. 457 § 3 k.p.k., naktada na ten sad
obowigzek wskazania w uzasadnieniu wyroku dlaczego zarzuty apelacji uznat
za niezasadne albo wrecz odwrotnie — ocenit je jako stuszne. Wymienione przepisy
jednoznacznie wprowadzajg wymog rozwazenia wszystkich zarzutéw apelacyjnych
oraz koniecznos¢ tak samo rzetelnego, z zastosowaniem takich samych regut
rozumowania, ustosunkowania sie Sadu Il instancji do zarzutéw uznanych
za chybione, jak i do tych, ktére uznano za zasadne i to bez wzgledu na to,
ktora strona je podnosi. Do obrazy w/w przepisdow dochodzi zaréwno wtedy, gdy
Sad pomija zupetnie w swoich rozwazaniach niektoére zarzuty zawarte w srodku
odwotawczym, jak i wtedy, gdy niektore z nich analizuje w sposdb odbiegajacy
od wymogu rzetelnej ich oceny. Rzetelnos¢ ta — w aspekcie wymagania ptyngcego
z art. 457 § 3 k.p.k. oznacza, ze sad odwotawczy nie moze zbywac zarzutu
ogdlnikowym stwierdzeniem, iz jest on niestuszny, lecz powinien wykazac¢ dlaczego
zarzut oraz argumenty podane przez skarzgcego na jego poparcie sg trafne
lub nietrafne. W sytuacji, gdy zarzuty apelacji podwazajg ustalenia faktyczne
lub ocene prawng Sadu | instancji , nie mozna poprzestaé jedynie na odwotaniu sie
do trafnosci lub nietrafnosci owych ustaleh czy ocen. Skoro bowiem autor srodka
odwotawczego podwazat je, niezbedne jest wykazanie skarzgcemu, ze nie ma racji
i dlaczego, a uczyni¢ to mozna tylko przez stosowng argumentacje z przywotaniem
— w zaleznosci od sytuacji — odpowiednich pogladéw prawnych albo argumentéw
natury logicznej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca 2006 r.
V K.K. 413/05 OSNKW 2006, z. 7-8, poz. 76). Zatem, w przedmiotowej sprawie,
obowigzkiem sgdu odwotawczego byto rozpozna¢ jg w granicach zakreslonych
apelacjg, tj. witasciwie rozwazy¢é zarzuty sformutowane przez skarzgcego

i zamieszczone tam wnioski, a nastepnie uzasadni¢ swoje stanowisko w sposob



wyczerpujgcy. Obowigzkowi temu sgd odwotawczy — w ocenie Sgdu Najwyzszego
— w tej sprawie nie sprostat.

W pierwszej kolejnosci wskaza¢ trzeba na catkowite pominiecie w czesci
motywacyjnej rozstrzygniecia Sgdu Okregowego w B., zagadnienia prawidtowego
opisu znamion czynu z art. 200 § 1 k.k. Autor apelacji zarzucat wadliwe ujecie
znamienia ,matoletniosci” pokrzywdzonej A. P., wynikajgce z przypisania tego
czynu w postaci ujetej w akcie oskarzenia i odnoszgcej wiek pokrzywdzonej do daty
tej czynnosci procesowej. Nawet jezeli taki sposdb kontestowania prawidtowosci
kwalifikacji prawnej czynu przypisanego osk. R. P. mogt budzi¢ watpliwosci, to —
réowniez w kontekscie roéwnolegtego zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych —
wymagat wyraznego zajecia stanowiska przez sad odwotawczy. Brak jakiejkolwiek
wypowiedzi tego sadu w materii kwestionowanych okoliczno$ci zwigzanych
z kwalifikacjg prawng w sposdb oczywisty $wiadczy o niepetnej kontroli
instancyjnej, zwtaszcza przy uwzglednieniu rzeczywiscie niezbyt precyzyjnej tresci
tej czesci aktu oskarzenia.

Podobne przekonanie trzeba wyrazic na gruncie drugiego z czynéw
przypisanych oskarzonemu w tej sprawie. Z tresci zarzutu przeniesionego
do wyroku z aktu oskarzenia wynika, ze osk. R. P. miat zneca¢ sie fizycznie
I psychicznie nad swojg zong J. P. oraz matoletnig corkg A. P. m.in. ,w ten sposob,
Ze bit jg rekoma po twarzy, grozit pozbawieniem Zzycia i zdrowia |[...I".
Jednak z ustalen poczynionych w tym wzgledzie przez Sad | instancji wynika, ze
,0skarzony syndow i matoletniej A. nie bit’ (s. 1 uzasadnienia). Z pierwszej czesci
opisu czynu wynika zatem, Ze obie postacie przemocy, tj. zaréwno fizyczna,
jak i psychiczna miaty by¢ stosowane wobec obu pokrzywdzonych; natomiast
z dalszej — ze to A. P. byta bita po twarzy, grozono jej pozbawieniem zycia i zdrowia
oraz szarpano za odziez; nastepnie — w czesci koncowej tego opisu przyjeto
znecanie psychiczne nad kazdg z pokrzywdzonych. Natomiast zeznania
pokrzywdzonej J. P. wskazujg na to, ze to ona doswiadczyta przemocy fizycznej
ze strony oskarzonego. Powyzsze prowadzi do wniosku, ze taki ksztatt
przestepstwa z art. 207 § 1 k.k., jaki zostat przypisany osk. R. P., nie odpowiada
poczynionym ustaleniom, a nadto, nie zostat powigzany z relacjami pochodzgcymi
z poszczegolnych zrédet dowodowych, ktérych niedostateczne przeanalizowanie
zarzucat autor skargi apelacyjnej. Zatem réwniez w tym zakresie istnieje wyrazna

rozbieznoS¢ miedzy opisem czynu przyjetym przez sad, a ustalonym stanem



faktycznym, na co sad odwolawczy — pomimo zarzutu apelacyjnego -
nie zareagowat.

Podobnie, catkowicie pominieta zostata kwestia skorelowania pozostatych
czynnosci wykonawczych wyczerpujgcych znamie znecania sige, podejmowanych
wobec matoletniej A. P. — z jej wiekiem i okresem, kiedy takie dziatania oskarzony
miat wobec niej podejmowac. ZauwazyC trzeba bowiem, ze w/w pokrzywdzona
urodzita sie w dniu 10 listopada 1998 r. (k. — 50), zas do znecania sie — rowniez
w postaci uzywania stdw powszechnie uznanych za obelzywe, miato dochodzié¢
od 2000 r. Oczywiscie, fizyczne znecanie sie nad pokrzywdzonym jest mozliwe
niezaleznie od jego wieku, ale przy tej postaci znecania sie psychicznego,
jakie przypisano osk. R. P., zarzut apelacyjny dotyczgcy tej kwestii wymagat
stosownego odniesienia sie ze strony sgdu odwotawczego.

Takze zanegowanie przez autora apelacji prawidtowosci i kompletnosci
oceny dowoddw, czego wyrazem miato byC pominiecie analizy zeznan tych
Swiadkéw, ktorzy — tak samo, jak swiadkowie oskarzenia — zamieszkiwali razem
z oskarzonym i nie potwierdzili wydarzen przypisanych osk. R. P., jakie miaty
nastgpi¢ w okresie miedzy sSwietami Bozego Narodzenia i Nowym Rokiem —
wymagato wskazania argumentow uzasadniajgcych brak znaczenia ich relacji
dla tresci rozstrzygniecia w tej sprawie. W tych warunkach nie jest wystarczajgce
samo powofanie sie na istnienie innych dowodéw - potwierdzajgcych wine
oskarzonego. Stanowisko sgdu odwotawczego nie odnotowuje nawet tego,
co stusznie zauwazyt Sad | instancji, ze czes¢ swiadkow wywodzgcych sie
z najblizszej rodziny oskarzonego, zajmuje wyraznie opozycyjne stanowiska
w stosunku do stron procesu, przez co ich wypowiedzi wymagajg szczegdlnie
ostroznej oceny.

Kolejnym zagadnieniem eksponowanym przez autora skargi apelacyjnej byty
opinie biegtych odnoszgce sie do pokrzywdzonej matoletniej A. P.. Ich utomnosci
skarzagcy dopatrywat sie w przyjetych z gory zatozeniach o prawdziwosci
wypowiedzi matoletniej sktadanych wobec biegtych. Nawet jezeli tak postawiony
zarzut sgd odwotawczy uznawat za catkowicie chybiony, to odnoszgcg sie do niego
ogolnikowg wypowiedz zamieszczong na s. 9 pisemnych motywow — trudno uznac
za spetniajgcg wymagania wynikajgce z dyspozycji art. 457 § 3 k.p.k.

Nie sposéb odméwic racji rowniez tej czesci skargi kasacyjnej, w ktérej jej

autor kwestionuje sposob rozpoznania przez sad odwotawczy zarzutu naruszenia



dyspozycji art. 185a § 1 k.p.k. Przepis ten, jak wiadomo, uprawnia oskarzonego
do domagania sie powtérnego przestuchania pokrzywdzonego matoletniego
Swiadka m.in. w sytuacji, gdy w okresie, kiedy nastgpito pierwsze przestuchania
w/w sSwiadka — oskarzony nie miat jeszcze obroncy. Taki wtasnie wypadek
zachodzit w niniejszej sprawie.

Ustosunkowujgc sie do tego zarzutu, sgd odwotawczy popadt w wewnetrzng
sprzecznos¢. Z jednej strony twierdzit bowiem, ze ,Sad Rejonowy stosownie
do tresci art. 185a § 1 k.p.k. podjgt czynnosci zmierzajgce do przestuchania
w charakterze swiadka matoletniej A. P.. Przestuchanie tego swiadka nie doszto
do skutku z uwagi na niezdolno$¢ swiadka do uczestniczenia w tej czynnosci
z uwagi na stwierdzony blok emocjonalny, ktérego okres ustgpienia nie jest znany”.
Ta czes¢ wywodu moze wskazywaé na przekonanie, ze juz samo przeprowadzenie
czynnosci o jakiej mowa w art. 185a § 1 k.p.k. — niezaleznie od jej wyniku —
prowadzi do skonsumowania przewidzianego tam uprawnienia oskarzonego.
Poglad tego rodzaju mozna bytoby uzasadni¢ silnymi argumentami natury
jurydycznej i celowosciowej. Zamiast tego sgd odwotawczy powotuje sie na to, ze
.W okresie od zakonczenia sprawy przed sgdem | instancji obronca oskarzonego
mimo wyznaczenia kolejnych 9 termindw rozpraw, tj. do dnia 18 kwietnia 2011 r.
nie ponowit wniosku o przeprowadzenie tegoz dowodu, skfadajgc go dopiero
w apelacji’. Swiadczy to wyraznie o dopuszczeniu mozliwoéci, czy wrecz
oczekiwaniu na kolejne wnioski sktadane przez uprawniony podmiot w trybie
art. 185a § 1 k.p.k. — o ile wyniki tej czynnosci okazg sie niezadawalajgce.
Taka wyktadnia powotanego przepisu podwaza jednak sens zawartego tam
ograniczenia, ktérego uchylenie ma byc¢ wyjgtkiem, a nie regutg. Dodatkowo
jeszcze, sgd odwotawczy oddalit wniosek obroncy oskarzonego o przestuchanie
matoletniej pokrzywdzonej, powotujgc sie przy tym na tres¢ art. 452 § 2 k.p.k., ktory
przeciez w drodze wyjgtku dopuszcza uzupetnienie postepowania dowodowego.
Bez popadniecia w logiczng sprzecznos¢ nie mozna jednocze$nie twierdzié, ze
dowodu nie przeprowadzono ponownie — poniewaz nie byto kolejnego wniosku,
a zarazem oddali¢ ztozony wniosek dowodowy dlatego, ze nie wiadomo, czy
czynnosC da sie przeprowadzi¢. Przede wszystkim jednoznacznego stanowiska
ze strony sgdu wymaga problem dopuszczalnoéci wystepowania z ponownym
wnioskiem o przestuchanie matoletniego swiadka pokrzywdzonego w sytuacji, gdy

czynnos$¢ ta juz zostata przeprowadzona zgodnie z wnioskiem ztozonym w trybie



art. 185a § 1 k.p.k., ale tak jak to miato miejsce w tej sprawie, zakonczyta sie
niepowodzeniem i nie dostarczyta Zzadnej relacji z tego zrédta dowodowego.
Fakt, ze matoletni swiadek nie przekazat woéwczas zadnych informacji, nalezy juz
do sfery merytorycznej tej czynnosci. Sgd orzekajgcy w | instancji, zgodnie
z zgdaniem obroncy R. P., zastosowat sie do wyjagtku od zasady jednokrotnego
przestuchania matoletniego ponizej 15 lat, realizujgc tym samym obowigzek
zapewnienia prawa do obrony, ktére w tym uktadzie procesowym uzyskuje
pierwszenstwo nawet nad dobrem matoletniego. To, ze z uwagi na sytuacje
Swiadka nie udato sie uzyska¢ zadnych wypowiedzi swiadka — nie moze juz
obcigza¢ sgdu. Przyjecie odmiennego stanowiska mogtoby prowadzi¢ do prob
rozluznienia zakazu wynikajgcego z art. 185a § 1 k.p.k. i prowadzenia sporu,
na ile tres¢ depozycji ztozonych w toku tej czynnosci juz realizuje przewidziane tam
uprawnienie, a kiedy nie jest jeszcze satysfakcjonujgca oraz prowokowaé kolejne
inicjatywy w tym zakresie.

W zwigzku z postawieniem w apelacji zarzutu dotyczgcego tej kwestii,
problematyka powyzsza wymaga rozwazenia w aspekcie prawno-procesowym
i nie mozna jej sprowadzi¢ do zastaniania sie brakiem powtérzenia wniosku przez
strone uprawniong, skoro nie zajeto wczesniej stanowiska co do tego, czy
dotychczasowa czynnosc¢ przesadzita o ,konsumpcji” wniosku, czy tez pozostaje on
nadal aktualny. Sgd odwotawczy bedzie musiat jednak samodzielnie rozstrzygngé
to zagadnienie.

Opisane wyzej niedostatki kontroli odwotawczej dotyczg istotnych aspektéw
zwtaszcza postepowania dowodowego, jak rowniez (zwilaszcza w odniesieniu
do czynu z art. 207 § 1 k.k.) ustalen determinujgcych zakres odpowiedzialnoSci
karnej osk. R. P.. W szerokim zakresie stanowisko sadu meriti dotyczace
tej problematyki byto kontestowane przez autora apelacji. Oddalenie stawianych
przez niego =zarzutbw powinno wiec zostaC poprzedzone nalezytym ich
rozwazeniem i wykazaniem braku ich zasadnosci. Brak takiej argumentacii
przedstawionej przez sgd odwotawczy pozwolit autorowi kasacji na podniesienie
tych zagadnien w nadzwyczajnym sSrodku zaskarzenia. W konsekwencji,
ten szczegdlnie zarzut, jak i wynikajgcy z niego wniosek o uchylenie wyroku Sadu |l
instancji, nalezato uzna¢ za trafne. Kontrola kasacyjna nie moze bowiem odnie$¢
sie merytorycznie do istoty tych zarzutéw, ktére pominieto przy kontroli instancyjne;,

gdyz prowadzitoby to do przejecia przez Sad Najwyzszy funkcji instancji
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odwotawczej. Tego zas nie przewiduje obowigzujgca procedura Kkarna.
Przedstawiona sytuacji prowadzi do przekonania, ze w niniejszej sprawie doszto
do razgcego naruszenia przepisow normujgcych przebieg i zakres kontroli
odwotawczej, a uchybienie to mogto miec istotny wptyw na tres¢ wyroku.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy w B. powinien zatem:
- rozwazy¢ zarzuty apelacyjne zgodnie z dyrektywami zamieszczonymi
w przepisach art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. — w sposob sSwiadczacy
0 przeprowadzeniu rzeczywistej kontroli apelacyjnej zaskarzonego rozstrzygniecia,
- zajg¢ i prawidtowo uzasadni¢ stanowisko co do procesowego znaczenia
czynnosci dotychczas podjetych w trybie przewidzianym w art. 185a § 1 k.p.k.,
- rozwazy¢ mozliwosc takiego uporzgdkowania opisu czynu z pkt Il aktu oskarzenia,
zakwalifikowanego jako przestepstwo z art. 207 § 1 k.k., aby odpowiadat on
rzeczywistym ustaleniom poczynionym w tym wzgledzie w oparciu o zgromadzony
materiat dowodowy.

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.
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