Il KK 207/24

POSTANOWIENIE

Dnia 18 czerwca 2024 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 18 czerwca 2024 r.

sprawy S. S. i1 K. S.

skazanych za przestepstwa z art. 28081 k.k. w zb. z art. 15881 k.k.

w zw. z art. 1182 k.k. i art. 57a§1 k.k.

z powodu kasacji wniesionych przez obronce skazanych

od wyroku Sgdu Okregowego w Kielcach

z dnia 24 listopada 2023 r., sygn. akt IX Ka 1642/23,

zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Rejonowego w Ostrowcu Swietokrzyskim
z dnia 30 czerwca 2023 r., sygn. akt Il K 82/23

postanowit:
1. oddali¢ obie kasacje uznajgc je za oczywiscie bezzasadne,
2. zwolni¢ skazanych od ponoszenia kosztéw sgdowych

postepowania kasacyjnego, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Kasacje wniesione w imieniu skazanych sg bezzasadne w stopniu oczywistym.

Obrohca skazanych wywiodt kasacje w stosunku do K. S. iS. S. w dwéch
odrebnych pismach procesowych, jednakze opart je na tozsamych zarzutach, co pozwolito

na wspolne ich omowienie.
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| tak, w pierwszych dwoch zarzutach obu nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia
obrona sformutowata zarzuty naruszenia przez Sad Odwotawczy przepiséw prawa
materialnego, tj. art. 28081 k.k. (pkt 1) i art. 280§1 k.k. w zw. z art. 57a§1 k.k. (pkt 2).
Zarzuty te nie mogty jednak okazal sie skuteczne, bowiem Sgd Okregowy nie mogt
naruszy¢ prawa materialnego — jego orzeczenie ograniczyto sie do niewielkich zmian
w przestrzeni wymiaru kary i kosztow postepowania. Sgd ten nie stosowal wiec
bezposrednio prawa materialnego, a tym samym nie istniata mozliwos¢, by doszio w tym
zakresie do jakiegokolwiek naruszenia. Zarzuty takie mogty by¢ tym samym skierowane

jedynie pod adresem orzeczenia Sgdu Rejonowego.

Zaniechanie postawienia zarzutéw o takim charakterze w tresci apelacji sprawito, ze
obecnie nie mozna domniemywac, ze intencjg skarzgcego byto wykazanie nieprawidtowej
kontroli odwotawczej w tym zakresie. Jednoczesnie autor kasacji nie podniést zarzutu
naruszenia art. 440 k.p.k. Sgd Najwyzszy nie jest wiec uprawniony do rozpoznania sprawy
w omawianej przestrzeni, bowiem stosownie do tresci art. 536 k.p.k. jest zwigzany
granicami zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, a w zakresie szerszym moze rozpoznaé

kasacje wytgcznie w wypadkach okreslonych w art. 435 k.p.k., art. 439 k.p.k. i art. 455 k.p.k.

Pozostale trzy zarzuty kasacji dotyczyly naruszenia przepiséw procedury karnej, {j.
art. 43382 kp.k. i art. 45783 k.p.k., ktére miato przejawiaC¢ sie przeprowadzeniem

niewtasciwej, niepetnej kontroli instancyjnej.

W istocie, nalezy skarzgcemu przyznac racje, ze Sgd Odwotawczy omowit zarzuty
apelacyjne w sposob niezwykle zwiezly i mato szczegdtowy, niemniej jednak odnidst sie do
ich sedna i wyjasnit, dlaczego argumenty obrony nie byly przekonujgce. Poruszyt on
zaréwno kwestie dokonanej przez Sad | instancji oceny materialu dowodowego, jak tez

ustalen faktycznych.

Odnoszgc sie do powyzszych zarzutdw nalezy ponadto wskazaé,
ze oceniajgc prawidtowos¢ przeprowadzenia kontroli instancyjnej nalezy mie¢ na wzgledzie
to, ze sposdb wykonania obowigzku z art. 457§3 k.p.k. w odniesieniu do zarzutéw i
whnioskow apelacji (art. 43382 k.p.k.) jest pochodna, z jednej strony, jakosci i kompletnosci
wywodu zawartego w uzasadnieniu wyroku Sadu | instancji, a z drugiej strony, tresci
zarzutow apelacji oraz argumentacji, ktéra ma wspiera¢ te zarzuty. Jezeli Sad | instancji w
swoim uzasadnieniu dokona wszechstronnej i kompleksowej oceny wszystkich istotnych
okolicznosci, tak w zakresie ustaleh faktycznych, bedgcych konsekwencjg szczegétowo

wykazanej oceny materialtu dowodowego, jak i w sposéb petny przedstawi argumentacje
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prawng, to oparcie zarzutow apelacji na tych elementach, ktore byty juz wszechstronnie
i kompleksowo rozwazone przez Sad | instancji, co wynika z uzasadnienia wyroku,
uprawnia Sagd Odwotawczy do ograniczenia swojego uzasadnienia w znacznym zakresie
do odestania do tej argumentaciji (vide: wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 kwietnia 2018r.,
sygn. akt V KK 384/17).

A zatem nawet, gdyby uznaé, ze Sgd Odwotawczy powinien odnies¢ sie bardziej
szczegdlowo do podniesionych w apelacji watpliwosci, to postepowania Sadu, wobec
aktualnego brzmienia art. 537a k.p.k., nie mozna uzna¢ za uchybienie, ktére mogto

skutkowa¢, samo w sobie, wzruszeniem orzeczenia.

Jak wynika z uzasadnienia orzeczenia Sadu Il instancji, w tresci apelacji nie
wykazano konkretnych btedéw po stronie Sgdu Rejonowego. | w istocie, argumentacja
obrony zawarta w tym $rodku odwotawczym nosi cechy wytgcznie polemiki, do tego oparte;j

na wybidrczo potraktowanym materiale dowodowym.

| tak, na udziat S. S. podczas zdarzenia z udziatem M. K. w sposéb jednoznaczny
wskazywata swiadek Z. K. . Co wiecej, swiadek ta podata, ze to ten skazany miat
przekazac telefon pokrzywdzonego O. K. , co z kolei przeczy twierdzeniom obrony, jakoby
O. K. ujawnit swoj udziat w zdarzeniu (miat zada¢ uderzenie pokrzywdzonemu) dopiero po
oddaleniu sie K. S. zmiejsca zdarzenia. Co prawda skarzgcy prébuje podwazy¢ te
depozycje swiadka twierdzgc, ze miata ona interes w skfadaniu obcigzajgcych zeznan (a
mianowicie wykluczenie odpowiedzialnosci karnej O. K. ) oraz podnosi, ze zeznania tych
dwoch osob byty petne niezgodnosci i wewnetrznie sprzeczne, jednak nie popiera swoich
twierdzeh zadng dalsza, szczegotowg argumentacjg, ktéra w istocie podwazytaby oceny
dokonane w tym obszarze przez Sad | instancji. Sgd ten tymczasem podszedt do zeznan Z.
K. z ostroznoscig, skonfrontowat je z pozostatym zgromadzonym w sprawie materiatem
dowodowym i uznat za wiarygodne jedynie w zakresie, w jakim znajdowaty w nim oparcie
(str. 11 uzasadnienia orzeczenia Sgdu Rejonowego). Zarzut bezkrytycznego potraktowania
depozycji, zaréwno Z. K. , jak i O. K. , ktérego zeznania zostaly uwzglednione przez Sad |

instancji réwniez tylko w czesci, jest tym samym nieuzasadniony.

Odnos$nie do omawianego zdarzenia z udziatem skazanych obrona podniosta takze
zarzut nienalezytej kontroli przez Sad Odwotawczy ocen poczynionych przez Sad
Rejonowy co do opinii biegtego S.Z., ktéry stwierdzit, ze sumarycznie, wszystkie
stwierdzone u M. K. obrazenia ciata spowodowaly naruszenie czynnosci narzgdow jego

ciata na czas ponizej 7 dni. Skarzagcy zdaje sie jednak nie zauwaza¢ dalszych wywodéw
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biegtego, w ktorych podnidst, ze dziatanie sprawcéw pobicia mogto doprowadzi¢ do duzo
powazniejszych konsekwencji. | do nich to, stosownie do tresci art. 15881 k.k., odnosi sie
opis czynu przypisanego skazanym. Wszak jednym ze znamion przestepstwa udziatu w
pobiciu jest narazenie cztowieka na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo
nastgpienie skutku okreslonego w art. 156§1 k.k. lub w art. 15781 k.k. Biorgc pod uwage
wypowiedzi biegtego odnoénie do potencjalnych skutkédw dziatania skazanych (k. 1762v),

Sad | instancji dokonat w istocie ustalen dla nich korzystnych.

Takze na ptaszczyznie zarzutu z pkt 3 kasacji, a dotyczgcego zdarzenia z udziatem
pokrzywdzonego B. W., argumentacja obrony nie przekonuje. Fakt bowiem, ze w zdarzeniu
brata udziat osoba trzecia, ktdra zadawata pokrzywdzonemu kopniecia, nie wyklucza, samo
w sobie, udziatu skazanych, jak rowniez wejscia przez mezczyzn w porozumienie (chocby
niewystowione), co do dokonania pobicia B. W. . Udziat innych oséb w tym zdarzeniu zostat

uwzgledniony w opisie przypisanego im czynu.

Ponownie, i w tym przypadku, obrona zdaje sie nie zauwazaé dowodéw
swiadczgcych bezposrednio o sprawstwie skazanych (w tym, przede wszystkim, samych
ich wyjasnien, w ktérych przyznali sie do uzycia wobec pokrzywdzonego sity) oraz innych
dowodow, ktére we wzajemnym ze sobg powigzaniu, nie pozwolity na watpliwosci w

omawianej przestrzeni.

Majgc wszystko powyzsze na wzgledzie nalezato uznaé, ze autor obu kasacji nie
wykazat, by Sgd Odwotawczy dopuscit sie jakiegokolwiek uchybienia, a tym bardziej
takiego o charakterze razgcego naruszenia prawa, ktére mogto miec istotny wptyw na tres¢

orzeczenia i ktére winno skutkowaé orzeczeniem o charakterze kasatoryjnym.

Konsekwencjg powyzszego bylo uznanie kasacji za bezzasadne w stopniu

oczywistym.

Skazanych, uwzgledniajgc ich sytuacje materialng i zyciowa, zwolniono od

ponoszenia kosztow sadowych postepowania kasacyjnego.

[1.J.]
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