Sygn. akt Il KK 205/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2022 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Antoni Bojanczyk
SSN Marek Motuk

Protokolant Jolanta Grabowska

w sprawie M. M.

skazanego za czyn z art. 180a k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 28 czerwca 2022 r.
na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w R.

z dnia 8 grudnia 2021 r., sygn. akt Il Ka (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w R.

z dnia 2 grudnia 2020 r., sygn. akt XK (...)

1. uchyla zaskarzony wyrok w punkcie Il. i sprawe w tym
zakresie przekazuje Sadowi Okregowemu w R. do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym;

2. zwraca oskarzonemu uiszczong optate od kasacji w kwocie

450 (czterysta pieédziesiat) zt.

UZASADNIENIE



M. M. zostat oskarzony o to, ze:

w dniu 20.10.2019 roku w R. na ul. B. na drodze publicznej prowadzit
pojazd mechaniczny — pojazd samochodowy o0 dopuszczalnej masie
catkowitej nieprzekraczajgcej 3,5 t marki V. o nr rej. (...) nie stosujgc sie do
wydanej w dniu 10.06.2019 r. decyzji nr (...) Starosty (...) o cofnieciu
uprawnien do kierowania pojazdami silnikowymi kat. AM, B1, B, tj. o czyn z
art. 180a k.k.;

w dniu 18 maja 2019 roku okoto godziny 13.10 w miejscowosci N. wao;. (...)
kierowat po drodze publicznej w ruchu lgdowym pojazdem marki D. o
numerze rejestracyjnym (...) znajdujgc sie pod wptywem Srodka
odurzajgcego w postaci 3,4 - metylenodioksymetamfetaminy (76 ng/ml
zawartos¢ we krwi). tj. oczyn z art. 178 a § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 2 grudnia 2020 r., sygn. akt X K (...), Sad Rejonowy w R.:

uznat oskarzonego M. M. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu
opisanego w punkcie | aktu oskarzenia, tj. wystepku z art. 180 a k.k. i za to z
mocy art. 180a k.k. skazat go na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

na mocy art. 42 § 1a pkt 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w
postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 1
(jednego) roku;

uznat oskarzonego M. M. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu
opisanego w punkcie Il aktu oskarzenia, tj. wystepku z art. 178a § 1 k.k. i za
to z mocy art. 178a § 1 k.k. skazat go na kare 6 (szesSciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci;

na mocy art. 42 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu lgdowym
na okres 3 (trzech) lat;

na mocy art. 43 a § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego swiadczenie pieniezne
w kwocie 5.000 (pieciu tysiecy) ztotych na rzecz Funduszu P.

na mocy art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. przy zast. art. 4 § 1 k.k. w miejsce
orzeczonych jednostkowych kar pozbawienia wolnosci wymierzyt

oskarzonemu kare tgczng 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;



7. na mocy art. 85 § 1 k.k,, art. 86 § 1 k.k. i art. 90 § 2 k.k. orzekt wobec
oskarzonego fgczny srodek kamy w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu lgdowym na okres 3 (trzech) lat;

8. na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci okres zatrzymania w dniu 3 lutego 2020 roku od godz.
8.25 do godz. 9.15;

9. na mocy art. 43b k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci
podania wyroku do publicznej wiadomosci poprzez publikacje jego tresci na

koszt oskarzonego w ,N.”.

W wyroku zawarto rowniez rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow procesu.
Od powyzszego wyroku apelacje wywiodt obronca oskarzonego, ktory

zaskarzyt to orzeczenie w catosci, zarzucajgc mu:

,1)  razgce naruszenie art. 2§2, art. 424 k.p.k. w zw. z art. 99a k.p.k. w zw. z art.
45 ust. 1, art. 91 ust. 2 Konstytucji oraz art. 6 ust. 1-3 Europejskiej Konwencji o
Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci, dalej Konwencja, poprzez
ograniczenie uzasadnienia wyroku do lakonicznych wskazan, bez jakiegokolwiek
odniesienia sie do braku uznania dowodéw przeciwnych, do argumentacji obrony,
do kwestii oddalenia wnioskéw dowodowych oskarzonego - rozpoznanie ogranicza
sie do przytoczenia wyktadni przepiséw i wyliczenia dowodow oskarzenia z krotkimi
uwagami (ktora to tres¢ mogtaby byé kopiowana w kazdej innej sprawie); Sad |
instancji nie rozwazyt argumentacji obrony nie odnoszgc sie do konkretnej jej tresci,
m. in. zarzutow co do opinii biegtych z zakresu toksykologii, brak ustalenia
znamienia "pod wptywem" przy uwzglednieniu tresci protokotu z 18 V 2019 r., uwag
co do btedu co do prawa (art. 30 k.k.), wzglednie btedu co do okolicznosci
stanowigcej znamie (art. 28 k.k.), ktére ze wzgledu na swdj charakter miaty istotny
wplyw na wynik sprawy, gdyby zostaty nalezycie rozpoznane; Sad, wbrew
obowigzkowi, nie przeprowadzit oceny, czy moze sporzgdzi¢ uzasadnienie swojego
wyroku na formularzu UK 2 (art. 99a§1 k.p.k.) w taki sposob, ktéry zagwarantuje
stronie prawo do rzetelnego procesu, a wiec rzetelnego i konkretnego
ustosunkowania sie do kazdego istotnego argumentu obrony i przedstawienia takiej

oceny w uzasadnieniu wyroku Sagdu; powyzsze naruszyto prawo strony do



rzetelnego procesu (art. 6 ust. 1 Konwencji), gdyz jednym z wyznacznikow tego
standardu jest wyrazne wskazanie w uzasadnieniu wyroku podstawy
rozstrzygniecia - takie odniesienie sie do argumentacji stron, ktore gwarantuje
stronie mozliwos¢ stwierdzenia rzeczywistego skorzystania z prawa do obrony,
zrealizowanie obowigzku ujetego w art. 6 ust. 1 Konwencji wymaga odniesienia sie
w uzasadnieniu wyroku do kazdego istotnego - na tle konkretnej sprawy -
argumentu, a zatem brak odniesienia do takiej argumentacji (np. zupetne
przemilczenie istotnej kwestii) stanowi o naruszeniu standardoéw; oskarzony ma
poczucie pozbawienia go prawa do nalezytego rozpoznania sprawy przez Sad,

braku rozwazania linii obrony;

2) razgce naruszenie art. 282, art. 4, art. 5§82, art. 7, art. 167, art. 16982, art.
170, art. 36681, art. 410 k.p.k. w zw. z art. 30 k.k. (wzglednie art. 28 k.k.) w zw. z
art. 180a k.k., co miato zasadniczy wptyw na btedne ustalenie stanu faktycznego -
Sad | instancji dokonat jednostronnej, wybidrczej i naruszajgcej zasady
prawidtowego rozumowania, omijajgcej wskazania wiedzy i doswiadczenia
zyciowego, nieuwzgledniajgcej catoksztattu okolicznosci ujawnionych w toku
rozprawy, oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego i btednie ustalit na
jego podstawie, ze oskarzony jest winny dokonania zarzucanego mu czynu z pkt I,
podczas gdy prawidiowa i wszechstronna ocena zebranego w sprawie materiatu

dowodowego nie pozwala na takie rozstrzygniecie, gdyz:

- Sad zupetnie nie odniodst sie do kwestii Swiadomosci M. M. co do realizaciji
znamion czynu zabronionego z art. 180a k.k. - pkt | wyroku, podczas gdy obrona
podnosita, ze oskarzony dziatat w usprawiedliwionym przekonaniu, ze posiada
uprawnienia do kierowania pojazdem, gdyz zdat egzamin, a fakt iz oskarzony nie
uiscit optaty ewidencyjnej, nie poszedt odebra¢ prawa jazdy nie powodowat, ze w
dalszym ciggu nie miat uprawnien - jego przekonanie usprawiedliwione byto
brakiem informacji ze strony urzedu, a takze powszechnymi informacjami

udostepnionymi na stronach niektérych urzedow;

- Sgd w tym zakresie pomingt wyjasnienia M. M., ktory logicznie wskazywat, ze nikt

nie informowat go po zdaniu egzaminu, iz nie ma uprawnien do czasu uiszczenia



optaty ewidencyjnej, wczesniej juz zdawat takie egzaminy i nie przypominat sobie

faktu uiszczenia optaty;

- Sad pominagt przyktadowg informacje jednego z urzedéw zalegajgcych w aktach
sprawy, ktora wskazujagc na to publiczne stanowisko organéw dodatkowo
usprawiedliwiata przekonanie M. M., ze juz po zdaniu egzaminu moze prowadzi¢

pojazd;

3) naruszenie art. 34 § 3 k.p.k., art. 338 w zw. z art. 33983 pkt 3a, art. 344a
k.p.k. poprzez brak doreczenia obroncy aktu oskarzenia w sprawie o sygn. akt X K
183/20 (potgczonej nastepnie ze sprawg K (...)), dotyczacej czynu Il., przed
terminem pierwszej rozprawy i btedne stwierdzenie w protokole rozprawy, ze
rzekomo nastgpito to 12 VI 2020 r., podczas gdy obronca w piSmie z dnia 12 VI
2020 r. i 10 IX 2020 r. wskazywat, ze do zawiadomienia o terminie rozprawy nie
zostat zatgczony akt oskarzenia, a nastepnie zostat przestany akt w sprawie o sygn.
X K (...) (przed potgczeniem ze sprawg o sygn. X K (...)), zamiast wiasciwy;
ponadto, zasadnym byto roztgczenie spraw o sygn. akt X K (...) i X K (...) na
podstawie art. 3483 k.p.k., ze wzgledu na fakt iz: w sprawie o sygn. akt X K (...)
zostaty przeprowadzone prawie wszystkie dowody, a strony czekaty na etap mow
koncowych, a sprawa o sygn. akt X K (...) winna byta zosta¢ zwrdcona
prokuratorowi w celu uzupetnienia dochodzenia na podstawie art. 33983 pkt 3a kpk,
wzglednie art. 344a k.p.k. - koniecznym bowiem byt w w/w sprawie o sygn. akt X K
(...) dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii innych biegtych, w zwigzku z
wydaniem w dniu 7 X 2020 r. opinii biegtych z zakresu toksykologii o nr (...) razgco
niepetnej, co uniemozliwiato ustalenie realizacji znamion czynu zabronionego, a
niemoznos¢ ustalenia tak istotnej okolicznosci powodowata, ze niecelowym byto
ztozenie samego aktu oskarzenia; co wiecej, jezeli jasne i petne uzupetnienie opinii
hipotetycznie przemawiatoby za zasadnoscig oskarzenia, to M. M. mogt dopiero
wtedy zdecydowac, czy chce skorzysta¢ z prawa dobrowolnego poddania sie
karze, a oddalenie wnioskéw oskarzonego uniemozliwiono mu skorzystanie z takiej
mozliwosci;

4) razgce naruszenie art. 2§82, art. 4, art. 5§82, art. 7, art. 167, art. 16982, art.
170, art. 201 kk, art. 36681, art. 410 k.p.k. w zw. z art. 17881 k.k., co miato



zasadniczy wptyw na btedne ustalenie stanu faktycznego - Sad | instancji dokonat
jednostronnej, wybiorczej i naruszajgcej zasady prawidtowego rozumowania,
omijajgcej wskazania wiedzy i doswiadczenia zyciowego, nieuwzgledniajgce;j
catoksztattu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy, oceny zebranego w
sprawie materiatu dowodowego i btednie ustalit na jego podstawie, ze oskarzony

jest winny dokonania zarzucanego mu czynu z pkt Il, podczas gdy:

- sad razgco btednie oddalit wniosek dowodowy obrony o dopuszczenie dowodu z
opinii innych biegtych, wobec niepetnosci, niejasnosci i sprzecznosci zalegajgcej w
aktach opinii z publikacjami naukowymi dotyczgcymi przedmiotu ekspertyzy - biegli
powofali sie na projekt badawczy D. bez cytowania jakichkolwiek fragmentow z
publikacji go dotyczgcych: obrona nie byta w stanie znalez¢ w srodkach masowego
przekazu wynikow badan w/w projektu, a co wiecej nie jest w stanie zweryfikowac,
czy wskazanie bieglych, ze wykrycie MDMA jest réwnowazne 0,8-1,2%0
odpowiada kazdemu stezeniu MDMA, czy stezeniu o jakis okreslonych, a

nieznanych Sgdowi, ani obronie wartosciach,

- nawet w opinii z dnia 7 X 2019 r. biegli wskazali, ze to do Sadu nalezy ocena, czy
M. M. znajdowat sie "w stanie po uzyciu", czy tez "pod wptywem", jednak Sad
catkowicie zaniechat oceny powyzszego znamienia w kontekScie materiatu

dowodowego zalegajgcego w aktach sprawy,

- zalegajgca w aktach opinia w ogdle nie odnosita sie do tresci protokotu pobrania
krwi, wywiadu obserwacji z dnia 18 V 2019 r., zalegajgcego w aktach sprawy - a
wymaog taki wynika z publikacji naukowych dotyczgcych przedmiotu ekspertyzy - w
niniejszej sprawie niebagatelne znaczenia miat fakt, ze M. M. miat Zrenice
normalne, prawidtowo reagujgce na sSwiatto, chod pewny, podnoszenie
przedmiotdow z ziemi pewne, objaw Romberga (niezbornos¢ ruchowa) ujemny,
préba palec-nos ujemne, byt prawidtowo zorientowany; dodatkowo, ani swiadek, ani
funkcjonariusze nie wskazywali na zachowanie oskarzonego, ktére mogioby

wskazywac na stan "pod wptywem" lub "po uzyciu",

- stan po uzyciu srodka podobnie dziatajgcego do alkoholu jest réwnoznaczny
jedynie ze znajdowaniem sie tego srodka w organizmie, natomiast jego uzycie nie

oznacza jeszcze realnego wptywu zazytego srodka na zdolnosci psychomotoryczne



kierowcy; prowadzgc ocene zaburzen zdolnosci psychomotorycznych wobec
dysponowania tylko badaniem krwi wykazujgcym stan stezenia Srodka zblizony do
stezenia progowego, nalezato odwota¢ sie do dowodow opisujgcych wyglad
sprawcy, funkcjonowania okreslonych jego organéw oraz pozwalajgcych na
ustalenie sposobu jego zachowania, a w przypadku gdy nie mozna kategorycznie
stwierdzi¢, czy sprawca znajdowat sie "pod wptywem" Srodka odurzajgcego, czy tez
byt w stanie "po uzyciu" takiego srodka, nalezy - zgodnie z zasadg in dubio mitius -

wybrac ten stan, ktory dla sprawcy jest najkorzystniejszy

5) z ostroznosci procesowej - w przypadku nieuwzglednienia zarzutéw z pkt 1-
4 - zarzucit razgce naruszenie art. 53§1 w zw. z art. 3 w zw. z art. 58§1 w zw. z art.
69 kk w zw. z art. 30 kk, art. 43b k.k. co spowodowato razgcg niewspoétmiernosé

orzeczonych kar i srodkéw karnych wobec M. M., w szczegdlnosci w postaci:

- orzeczenia jednostkowych kar pozbawienia wolnosci i tgcznej kary pozbawienia
wolnosci bez warunkowego zawieszenia ich wykonania, podczas gdy wzgledy
indywidualno-prewencyjne oraz wymagania co do spotecznego oddziatywania
sankcji karnej, zasada prymatu kar wolnosciowych wskazujg na zasadno$cé
warunkowego zawieszenia wykonania kar - wobec M. M. nigdy wczesniej nie
zostata orzeczona kara pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania, wiec istniejg podstawy by sadzi¢, ze poddanie sprawcy probie
spetnitoby cele; ponadto w przypadku czynu | - jezeli btagd sprawcy jest

nieusprawiedliwiony Sgd moze zastosowaé nadzwyczajne ztagodzenie kary;

- orzeczenie publikacji wyroku w N. jest zbyt surowym orzeczeniem wobec osoby
miodej, ktéra moze poprzez ten fakt straci¢ prace i mie¢ problem z poszukiwaniem

nowego zatrudnienia”.
Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wnidst o:
1) dopuszczenie dowodu z:

- opinii innych biegtych z zakresu toksykologii, ewentualnie uzupetniajgcej opinii
tych samych biegtych na okoliczno$¢ oznaczenia zawartosci srodkow
odurzajgcych, w kontekscie odniesienia sie do protokotu badania z dnia 18 V 2019

r., wyjasnienia wnioskéw projektu badawczego D. i powotania sie na inne



publikacje wskazujgce jaka ilos¢ MDMA w organizmie odpowiada jakiej ilosci

promili alkoholu,

- listu intencyjnego dotyczgcego wspétpracy z dnia 30 stycznia 2021 r. na
okolicznos¢ wiasciwosci i warunkdéw osobistych M. M., zachowania po popetnieniu

czynu;

2) zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie M. M. od wszystkich zarzucanych
mu czynow, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy

do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji;

3) w przypadku nieuwzglednienia wniosku z pkt 2 obrohAca wnidést o zmiane
zaskarzonego wyroku w zakresie kar jednostkowych oraz kary tgcznej poprzez
orzeczenie kar tagodniejszego rodzaju, ewentualnie orzeczenie kar pozbawienia
wolnosci w nizszym wymiarze przy zastosowaniu art. 69 k.k. tj. warunkowe
zawieszenie ich wykonania oraz uchylenie pkt IX wyroku - srodka karnego w

postaci podania wyroku do publicznej wiadomosci.

Wyrokiem z dnia 8 grudnia 2021 r., sygn. akt lll Ka (...), Sgd Okregowy w R.:

1. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze uchylit rozstrzygniecie zawarte w
pkt IX;
2. w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

W wyroku zamieszczono réwniez rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw

procesu.

Od powyzszego wyroku kasacje wywiodt obronca oskarzonego, ktory

zaskarzyt wyrok w catosci, zarzucajgc mu:

razgcg obraze przepisow postepowania, majgcy istotny wptyw na tres¢ orzeczenia,
tj.:

- art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 433 § 2 kp.k. wzw. z art. 4 kp.k. w zw. z art. 7
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. polegajgce na niepoprawnej kontroli odwotawczej Sgdu
Okregowego poprzez postuzenie sie przy rozwazaniu zarzutéw apelacyjnych
argumentacjg niezgodng z regutami swobodnej oceny dowodow i tym samym

bezzasadne zaaprobowanie dowolnej oceny dowodow dokonanej przez Sad |



instancji i uznanie za prawidtowe btednych ustalen faktycznych bedacych wynikiem
tej oceny, a skutkujgcych nieprawidtowym zastosowaniem przepisow prawa
materialnego i przyjeciu na ich podstawie, ze skazany M. M. dopuscit sie

zarzucanych mu czynow,

- W powyzszym zakresie zarzucit, ze Sady obu instancji nie dysponowaty
dowodami, ktore pozwalatyby na ustalenie w sposéb niewatpliwy, ze skazany
znajdowat sie w stanie pod wptywem srodka odurzajgcego, a nie w stanie po uzyciu
Srodka, za$ Sad Odwotawczy, zasiegajgc ustnej opinii uzupetniajgcej, dokonat jej
dowolnej oceny, albowiem biegty opiniujgc ustnie na rozprawie wskazywat, Zze
prawdopodobienstwo wystgpienia zdarzeh drogowych u o0sob posiadajgcych
MDMA w stezeniu powyzej 50 mg/ml jest podobne jak prawdopodobienstwo dla
osbb, ktére posiadajg stezenie alkoholu od 0,5 do 0,8 promila, z kolei skazany w
chwili czynu miat stezenie Srodka odurzajgcego we krwi réwne 76 ng/l, co
odpowiada 0,076000 mg/ml czyli mniej niz jeden mg/ml, a zatem byt to stan po

uzyciu srodka,

- art. 433 § 2 kp.k. w zw. z art. 427 § 1 k.p.k. poprzez brak prawidtowego i
wszechstronnego odniesienia sie do zarzutobw obroncy skazanego, a w
szczegolnosci catkowite pominiecie koniecznosci dokonania weryfikacji opinii
biegtego z zakresu toksykologii poprzez dopuszczenie opinii innego biegtego z tej

specjalnosci,

- art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. poprzez nierozwazenie czesci
zarzutow apelacji oraz nie dos¢ wnikliwe odniesienie sie przez Sad odwotawczy do
innych zarzutéw apelacji, czego dowodem byto lakoniczne i lapidarne uzasadnienie

wyroku Sgdu odwotawczego powielajgce argumentacje Sadu | instanciji,

- art. 433 § 2 w zw. z art. 410 k.p.k. polegajgce na uchybieniu prawidtowej kontroli
odwotawczej poprzez nierozwazenie zarzutdw odwotawczych podnoszgcych
dokonanie ustalen faktycznych przez Sad | instancji na podstawie dowodéw w

postaci opinii biegtego z zakresu toksykologii.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego

wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w
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R. oraz zasgdzenie kosztow optaty od kasacji oraz zastepstwa w postepowaniu

kasacyjnym.

W odpowiedzi na kasacje, prokurator wniést o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Kasacja okazata sie oczywiscie zasadna.

Na wstepie nalezy zauwazyc, ze zrealizowanie obowigzkow wynikajgcych z
treSci art. 433 § 2 i art. 457 § 3 k.p.k. wymaga nie tylko niepomijania zadnego
zarzutu podniesionego w Srodku odwotawczym, lecz takze rzetelnego
ustosunkowania sie do kazdego z tych zarzutéw oraz wykazania konkretnymi,
znajdujgcymi oparcie w ujawnionych w sprawie okolicznosciach, argumentami,
dlaczego uznano poszczegolne zarzuty zawarte we wniesionym $rodku
odwotawczym za zasadne badz tez bezzasadne. Do naruszenia tych przepiséw
moze dojs¢ nie tylko wtedy, gdy sad Il instancji pomija w swoich rozwazaniach
zarzuty zawarte w apelacji, lecz réwniez wtedy, gdy analizuje je w sposob
odbiegajgcy od standardéw kontroli instancyjnej, bgdz gdy przedstawiona w
uzasadnieniu argumentacja zawiera braki (zob. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 21 stycznia 2022 r., Il KK 120/21).

Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie pozostawia watpliwosci, ze
organ ad quem nie sprostat powyzszym wymogom i nie odniost sie, w sposédb
respektujgcy standardy z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., zarbwno do
zarzutow dotyczgcych czynu z art. 180a k.k., jak i czynu z art. 178a § 1 k.k.

Do popartego obszerng argumentacjg  zarzutu dotyczgcego
nieswiadomosci oskarzonego, ze do odzyskania uprawien do kierowania
pojazdami, poza zdaniem egzaminu, musi jeszcze uisci¢ optate ewidencyjng, sad
odwotawczy odniost sie zaledwie kilkoma zdaniami, z ktérych wiekszos¢ zawierata
uwagi li tylko sprawozdawcze. Sad Okregowy wskazat, kiedy zostata wydana
wobec oskarzonego decyzja o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami,
przywotat date, w ktorej oskarzony zdat egzamin konieczny do przywrécenia mu

uprawnien do kierowania pojazdami oraz date prowadzenia pojazdu, a nadto
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przytoczyt tres¢ art. 103 ust. 3 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. o kierujgcych
pojazdami. Uwagi odnoszgce sie stricte do twierdzen podniesionych w apelacji,
ograniczyty sie do natomiast do konstatacji, ze ,oskarzony jest osobg dorostg, a
dodatkowo jest zawodowym kierowcg i w zwigzku z tym, jego wyjasnien, ze nie
wiedziat, iz musi zaptaci¢ optate ewidencyjng, aby zostata wydana wobec niego
decyzja o przywroceniu uprawnien do kierowania pojazdami nie mozna uznac za
wiarygodne. Co wiecej oskarzony dobrze wiedziat, ze nie otrzymat decyzji o
przywroceniu uprawnien ze Starostwa” (k. 320). Postawienie tej tezy nie byto
jednak oparte na pogtebionej refleksji co do tego, czy rzeczywiscie, gdyby
oskarzony byt Swiadomy tego, iz do uzyskania uprawnien do kierowania pojazdami
musi uisciC optate ewidencyjng, nie uczynitby tego, majgc na uwadze w
szczegolnosci znikomg wysokos¢ owej opfaty (0,50 zt). Sad nie odnidst sie takze do
przedtozonych przez obronce wydrukéw ze strony internetowej BIP Urzedu Miasta
L. (k. 45 — 48). | cho¢ prokurator, w odpowiedzi na kasacje, stusznie wskazuje, ze
eksponowana przez obronce informacja dotyczy decyzji o zatrzymaniu prawa jazdy,
a nie decyzji o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami, to nie oznacza to, ze
tre§¢ owych dokumentéw juz prima facie nie miata Zadnego znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy, a w szczegolnosci, iz mozna byto pozostawi¢ je poza
obszarem jakichkolwiek rozwazan. Oceniajgc ich przydatnos¢ nalezato bowiem
brac pod uwage m.in. i to, ze obywatel nieznajgcy szczegdtowo procedur
administracyjnych, moze nie dostrzegac réznicy miedzy decyzjg administracyjng o
zatrzymaniu prawa jazdy, a decyzjg o cofnieciu uprawnien do kierowania
pojazdami. Badajgc te kwestie nalezato mie¢ rowniez na wzgledzie, ze w dniu 4
kwietnia 2019 r. zostata wydana wobec M. M. decyzja o zatrzymaniu prawa jazdy,
a dopiero pozniej - na skutek uzyskania przez niego negatywnej oceny z czesci
teoretycznej egzaminu kontrolnego sprawdzajgcego kwalifikacje do kierowania
pojazdami kategorii B, przeprowadzonego w dniu 11 maja 2019 r. - decyzja o
cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami (k. 7 — 9, 59, 63 - 64). Trzeba nadto
zauwazyc, iz — wbrew temu co wskazat sgd odwotawczy - oskarzony nie wyjasnit,
,2€ nie wiedziat, iz musi zaptaci¢ optate ewidencyjng, aby zostata wydana wobec
niego decyzja o przywroceniu uprawnien do kierowania pojazdami (podkr.

SN)”. Oswiadczyt natomiast, ze nie wiedziat, iz musi ,uiSciC optate ewidencyjng za
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wydanie prawa jazdy, bo wczesniej juz miat zabierane prawo jazdy i takiej optaty
nie wnosit”, a takze, ze ,nikt go nie pouczat, iz moze jezdzi¢ dopiero jak uisci optate
ewidencyjng” - k. 50, 199. W postepowaniu przygotowawczym zauwazyt, ze
wiedzial, iz posiada decyzje o cofnieciu uprawien do kierowania pojazdami, ale
myslat, ze moze jezdzi¢ poniewaz zdat egzamin w lipcu. Nie wiedziat, ze musi
jeszcze uisciC optate (k. 20 v.). Z wyjasnien M. M. nie wynika zatem, by byt
Swiadomy tego, ze przywrocenie mu uprawien do kierowania pojazdami wymaga

wydania decyzji w tym przedmiocie.

Jesli chodzi natomiast o zarzuty dotyczace czynu przypisanego
oskarzonemu w punkcie |ll wyroku sgdu pierwszej instancji, sgd odwotawczy w
istocie w ogole nie odniost sie do eksponowanej przez obronce kwestii nieustalenia
przez Sad Rejonowy realnego wptywu Srodka odurzajgcego na organizm
oskarzonego w chwili popetnienia tegoz czynu. Kwestia ta bez watpienia wymagata
szczegotowych analiz, skoro w doktrynie i judykaturze wyrazane sg poglady, ze
»wobec braku zdefiniowania stanu "pod wptywem $rodka odurzajgcego” oraz stanu
"po uzyciu srodka podobnie dziatajgcego do alkoholu”, ktérym postuguje sie art. 87
§ 1 k.w. - sad rozpoznajgc sprawe o przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu w
komunikacji popetnione pod wptywem srodka odurzajgcego, a wiec takze o
przestepstwo z art. 178a § 1 k.k., kazdorazowo musi ustali¢, czy srodek ten miat
realny wplyw na sprawnos¢ psychomotoryczng kierujgcego pojazdem w
stopniu podobnym, jak w sytuacji znajdowania sie pod wplywem alkoholu
(zob. wyrok SN z 3.12.2014 r., Il KK 219/14; zob. takze K. LipiAski [w:] Kodeks
karny. Czes¢ ogdlna. Komentarz, red. J. Giezek, Warszawa 2021, komentarz do
art. 42, teza 17). Co wiecej, wnikliwa analiza orzeczen wydawanych w tego rodzaju
sprawach wskazuje, ze sady powszechne zajmujg takze diametralnie odmienne
stanowiska w stanach faktycznych bardzo zblizonych do zaistniatego w
przedmiotowej sprawie. Dos¢ wspomnie¢, ze na gruncie stanu faktycznego, w
ktorym u oskarzonego, po prawie 6 godzinach od chwili zdarzenia, stwierdzono we
krwi obecnos¢ MDMA w stezeniu 70 ng/ml, a nadto w momencie pobierania krwi
stwierdzono u niego rozszerzone zrenice, leniwie reagujgce na Swiatto (tego
rodzaju zjawiska u M. M. nie zaobserwowano — k. 4 (74) - uwaga SN), sad

odwotawczy zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze czyn oskarzonego,
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zakwalifikowany przez sad meriti jako wystepek z art. 178a § 1 k.k., zakwalifikowat
z art. 87 § 1 k.w. W uzasadnieniu tego orzeczenia organ ad quem wskazat, ze sad
meriti »zbyt duzg wage nadat stwierdzonej u oskarzonego leniwej reakcji zrenic na
Swiattlo. Objaw ten nawet w powigzaniu z faktem, ze stezenie MDMA we Kkrwi
oskarzonego przekraczato 50 ng/ml nie daje, przy braku innych dowoddw,
dostatecznych podstaw do stwierdzenia, ze sprawnos¢ psychomotoryczna
oskarzonego w trakcie kierowania samochodem byta zaburzona w takim stopniu jak
u osoby nietrzezwej. Wyznaczone od niedawna przez biegtych progi stanu po
uzyciu (25 ng/ml) i stanu pod wptywem amfetaminy i jej analogéw (50 ng/ml) sg
progami wyznaczonymi na potrzeby farmakologii i w zaden sposéb, co umkneto
uwadze Sagdu Rejonowego, nie mogg by¢ jednoznacznie traktowane jako
wyznaczniki stanu "po uzyciu" i stanu "pod wptywem" sSrodka odurzajgcego w
rozumieniu przepisbw prawa karnego. Jakkolwiek wiadomosci specjalne
toksykologow nie budzg watpliwosci, to nie mogg oni dokonywac¢ wykfadni
obowigzujgcych przepiséw i zastepowac sgdu w ocenie materiatu dowodowego.
Przyjete przez biegtych progi majg charakter pomocniczy i dopoki ustawodawca nie
okresli ich w akcie normatywnym rangi ustawy nie stanowig dostatecznego
wyznacznika stanu okreslanego w przepisach prawa karnego jako stan " pod
wptywem" srodka odurzajgcego« (wyrok Sgdu Okregowego w P. z dnia 18 marca
2015 r., IV Ka (...)). Oczywiscie sgd odwotawczy orzekajgcy w niniejszej sprawie,
zgodnie z zasadg samodzielnosci jurysdykcyjnej sadu karnego (art. 8 k.p.k.),
powotanym wyzej wyrokiem w zaden sposob nie byt zwigzany i w konsekwencji nie
musiat orzeka¢ zgodnie z jego trescig. Standardy rzetelnej kontroli odwotawczej
obligowaty go jednak, by tego rodzaju stanowisko dostrzegt i miat je na uwadze
przy analizowaniu dotyczgcego tej kwestii zarzutu apelacyjnego. Tego jednak organ

ad quem nie uczynit.

O nader pobieznym rozpoznaniu ww. zarzutu $wiadczy rowniez to, ze Sad
Okregowy nie zauwazyt, iz z protokotu rozprawy odwotawczej, dokumentujgcej
przestuchanie biegtego, wynika, ze podczas tego przestuchania biegty podat, iz
,Stad te wnioski wynikajgce z projektu D., ze prawdopodobienstwo wystgpienia
zdarzen drogowych u 0sob posiadajgcych MDMA w stezeniu powyzej 50 mg/ml jest

podobne jak prawdopodobienstwo dla oséb, ktdére posiadajg we krwi stezenia
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alkoholu od 0,5 do 0,8 promila. Méwimy tu o statystyce nie odnosimy tego do
konkretnego przypadku, ale do ogétu populacji” (k. 256), w sytuacji, gdy w opinii
pisemnej odwotywat sie do wartosci 50 ng/ml (k. 8, 78). Przypomnie¢ za$ nalezy, ze

1 miligram to 1 000 000 nanogramow.

W okolicznosciach przedmiotowej sprawy nie sposob rozpatrywac
wspomnianej réznicy w kategoriach oczywistej omyiki pisarskiej, popetnionej przy
sporzadzaniu protokotu rozprawy apelacyjnej, a to z uwagi na fakt, ze sad
odwotawczy w uzasadnieniu ,swojego” wyroku rowniez operuje wartoscig 50 mg/mi
(k. 318). Jest wszak oczywiste, ze gdyby organ ad quem rzeczone uchybienie w
protokole zauwazyt, to nie dos¢, ze podjatby kroki w celu jego sprostowania, a juz z
pewnoscig nie wskazywatby tej wartosci jako prawidtowej w pisemnych motywach
swojego judykatu. Powyzsza okolicznos¢ jest kolejnym  argumentem
potwierdzajgcym trafno$¢ zarzutu kasacyjnego bazujgcego na tezie o razgcej i
moggcej mie¢ istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku obrazie art. 433 § 2
K.p.k. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy uznal, ze skarzgcy bezspornie wykazat
zaktualizowanie sie w badanym postepowaniu podstawy kasacyjnej z art. 523 § 1
k.p.k. i w konsekwencji - uwzgledniajgc kasacje w trybie art. 535 § 5 k.p.k. - uchylit
zaskarzony wyrok w punkcie Il i sprawe w tym zakresie przekazat Sgdowi
Okregowemu w R. do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.
Przeprowadzajgc ponownie kontrole apelacyjng, organ ad quem, majgc na uwadze
wskazania Sadu Najwyzszego, rzetelnie, z uwzglednieniem realiow przedmiotowej
sprawy i po wnikliwej analizie relewantnych poglagdow wyrazanych w doktrynie i
judykaturze, rozwazy zarzuty podniesione w zwyczajnym $rodku zaskarzenia.
Nastepnie wyda wyrok respektujgcy standardy sprawiedliwosci materialnej i
proceduralnej, ktéry — jesli zaktualizuje sie taka potrzeba — uzasadni w sposob
pozwalajgcy na urzeczywistnienie wszystkich funkcji pisemnych motywéw tego

orzeczenia.
O zwrocie optaty od kasaciji orzeczono na podstawie art. 527 § 4 k.p.k.

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci
dyspozytywnej wyroku.
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