I KK 202/25

POSTANOWIENIE

Dnia 5 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 5 listopada 2025 r.,

kasacji obroncy P.G.

skazanego za przestepstwo z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 276 k.k.
od prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 7 pazdziernika 2024 r., IV Ka 1937/23,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Gryficach

z dnia 30 sierpnia 2023 r., sygn. |l K 652/22,

postanowit

1) oddalié¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) obcigzy¢ skazanego P.G. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Gryficach z dnia 20 sierpnia 2023 r. P.G.
zostato przypisane, ze dnia 12 wrzesnia 2014 r. naktaniat S.W. do nakfonienia D.G.
Dyrektora Wydziatlu [...] w Starostwie Powiatu G., do dokonania czynu
zabronionego poprzez usuniecie dokumentu datowanego na 10 wrzesnia 2014 r.
adresowanego do M. sp. z 0.0., w ktérym D.G. potwierdzit, ze lokale wybudowane
w P. przy ul. [...] na dziatce geodezyjnej nr [...] przez M. sp. z 0.0. ,nie mogg by¢

zakwalifikowane przez organ administracji jako lokale mieszkalne, a jedynie jako
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lokale rekreacyjne lub apartamenty wypoczynkowe” i wystawienia w miejsce
usunietego dokumentu nowego, w ktérym wskazatby, Zze ,przedmiotowe lokale
mogg by¢ kwalifikowane jako lokale rekreacyjne lub apartamenty wypoczynkowe, z
wydzielonymi trwatymi Scianami izbami lub zespotami izb wraz z pomieszczeniami
pomocniczymi, przeznaczonymi do catorocznego pobytu ludzi®, to jest
popetnienienie czynu z art. 18 § 2 k.k w zw. z art. 276 k.k. i na podstawie art. art. 66
§ 1 kk. i art. 67 § 1 k.k. postepowanie karne prowadzone przeciwko P.G. zostato

warunkowo umorzone na okres proby jednego roku.

Ten wyrok zostat zaskarzony apelacjg prokuratora. Wyrokiem Sagdu
Okregowego w Szczecinie z dnia 7 pazdziernika 2024 r., sygn. akt: IV Ka 1937/23,
zmieniono zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uznano P.G. za winnego czynu
opisanego w pkt 5 jego czesci dyspozytywnej i za wystepek ten wymierzono mu
kare grzywny w wymiarze 60 stawek dziennych, okreslajgc wysokos¢ stawki na 100

ztotych.

Wyrok Sadu Il instancji zostat zaskarzony kasacjg przez obronce skazanego
na jego korzysc, w zakresie pkt | i lll jego czesci dyspozytywnej. Obronca zarzucita
w kasacji:

a) razgce naruszenie przepisow postepowania, majgce wplyw na tresc
wydanego wyroku, a to art. 454 k.p.k. (w brzmieniu sprzed 05.10.2019 r. {j. wejscia
w zycie zmiany wprowadzonej ustawg z 19 lipca 2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw, Dz.U.2019.1694) w zw. z art.
4 § 1 k.k. polegajgce na uznaniu za winnego skazanego P.G. zarzucanego mu
czynu i skazaniu go na kare grzywny, podczas gdy ograniczenie zawarte w art. 454
§ 1 k.p.k. (w brzmieniu Ustawy Kodeks postepowania karnego obowigzujagcym w
chwili popetnienia czynu przez skazanego) polega na tym, ze sad odwotawczy nie
moze skazaé oskarzonego, ktory zostat uniewinniony w pierwszej instancji lub co
do ktérego w pierwszej instancji umorzono Ilub warunkowo umorzono
postepowanie. Zatem ustawa obowigzujgca w chwili popetnienia czynu jest

wzgledniejsza dla sprawcy,
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b) razgce naruszenie przepisdw postepowania, majgce wptyw na tres¢ wydanego
wyroku, a to art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 § 1 k.p.k. oraz art. 437 § 2 k.p.k. (w
brzmieniu Ustawy Kodeks postepowania karnego obowigzujgcym w chwili
popetnienia czynu przez skazanego tj. z dnia 12.09.2014 r.) a polegajgce na
zmianie orzeczenia i orzeczeniu odmienne co do istoty sprawy tj. uznaniu P.G. za
winnego czynu opisanego w punkcie 5 jego czesci dyspozytywnej i wymierzeniu mu
kary grzywny, podczas gdy zgromadzone dowody w sprawie nie majg
jednoznacznej wymowy, a ich ocena przez Sad | instancji nie byta oczywiscie
btedna, zas same watpliwosci sgdu odwotawczego co do prawidtowosci tej oceny,
mieszczgce sie wszakze w granicach zakreslonych w art. 7 k.p.k. nie upowazniajg
jeszcze Sadu Il instancji do wydania odmiennego orzeczenia co do istoty sprawy,
zwlaszcza ze apelacja prokuratora nie zawierata wniosku o zmiane zaskarzonego
rozstrzygniecia dotyczgcego skazanego P.G., co w konsekwencji doprowadzito do
swoistego ,pozbawienia instancji” skazanego;

c) btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry miat
wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, a polegajgcy na uznaniu, ze stopien winy i
spotecznej szkodliwosci czynu przypisanego P.G. byt wiekszy niz nieznaczny, a co
za tym idzie - nie bylo podstaw aby warunkowo umorzy¢ wobec niego
postepowanie, podczas gdy P.G. zarzucany czyn miat popetni¢ ponad 10 lat temu
(data popetnienia czynu - 10 wrzesnia 2014 r.), jest osobg uprzednio niekarang za
przestepstwo umysine, co wskazuje na to, ze prowadzi ustabilizowany tryb zycia,
zas$ niniejsze skazanie jest incydentalne, a nadto jego aktywnos¢ w zakresie czynu
ograniczyta sie do jednej rozmowy telefonicznej zwtaszcza, ze zamiana dotyczyta
tak zwanego pisma informacyjnego z dnia 10 wrzesnia 2014 r., ktére w obu
wersjach zawierato informacje wytgcznie prawdziwe, bez ryzyka wystgpienia
szkody dla interesu publicznego czy prywatnego;

d) naruszenie przepisu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. przez to, ze Sad, ktdéry go wydat byt
nienalezycie obsadzony, albowiem Sedziowie Sgdu Okregowego w Szczecinie IV
Wydziatu Karnego Odwotawczego X. Y. oraz X.1 Y.1 zostali powotani na urzad
sedziego na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa uksztattowanej w trybie
okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o

Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw, a nadto zachodzg w
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stosunku do nich indywidualne okolicznosci, podwazajgce teze o mozliwosci

zachowaniu przez nich zasad bezstronnosci i niezawistosci.

W oparciu o wskazane powyzej zarzuty wniosta o:

- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu IV
Wydziatowi Karnemu Odwotawczemu w Szczecinie do ponownego rozpoznania,
ewentualnie, o:

- uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu | Instancji i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu w Gryficach Il Wydziatowi Karnemu do ponownego rozpoznania.
Ponadto, wniost o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z Karty Informacyjne;j
Leczenia Szpitalnego 28.11.2024 na okolicznos¢ znacznego pogorszenia stanu
zdrowia skazanego P.G. od czasu wydania skarzonego orzeczenia.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Przede wszystkim stwierdzi¢ nalezy, ze P.G. zostat skazany na kare
grzywny, dlatego dopuszczalny w kasacji wniesionej przez obronhce jest jedynie
zarzut dotyczacy naruszenia art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Pozostate zarzuty tej kasac;ji
sg niedopuszczalne i jako takie nie podlegaty rozpoznaniu. Autorka kasacji
najwyrazniej przeoczyta, ze zgodnie z trescig art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzy$¢
mozna wnies¢ jedynie w razie skazania oskarzonego za przestepstwo Iub
przestepstwo skarbowe na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania. To ograniczenie — zgodnie z trescig § 4 tegoz przepisu -
nie dotyczy kasacji wniesionej z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k.
oraz w wypadku okreslonym w art. 521 k.p.k.

Analiza akt postepowania karnego prowadzi do wniosku, ze w niniejszej
sprawie nie zachodzita podnoszona przez obronce skazanych nienalezyta obsada
sktadu Sadu Okregowego w Szczecinie, ktora stanowitaby bezwzgledng przyczyne
odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Obronca skazanych podniosta, ze wadliwosé obsady Sgdu odwotawczego

wynikata z faktu, ze w sktadzie tego sgdu orzekali sedziowie X. Y. i X.1 Y.1, ktorzy
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uzyskali nominacje wskutek wniosku Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej
na podstawie ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r.

W pierwszej kolejnosci nalezy podkresli¢, ze nie budzi watpliwosci Sadu
Najwyzszego wadliwos¢ sktadu Krajowej Rady Sgdownictwa po nowelizacji ustawy
o KRS z 2017 r. Nalezy wszak zwréci¢ uwage, ze w uchwale sktadu potgczonych
Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sgdu Najwyzszego z
dnia 23 stycznia 2020 r. (sygn. akt BSA 1-4110-1/20) uznano, ze nienalezyta obsada
sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. moze zachodzi¢ woéwczas, gdy
wadliwos¢ procesu powotywania sedzidw prowadzi do naruszenia standardu
niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz
art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci, ale
jedynie ,w konkretnych okolicznosciach”.

Tymczasem obronca nie wskazata na jakgkolwiek okolicznos¢ chociazby
uprawdopodabniajgcg brak bezstronnosci sedziego X. Y. Takie okolicznosci nie sg
znane Sadowi Najwyzszemu z urzedu. Co wiecej, sedzia X. Y. zostat juz
pozytywnie zweryfikowany postanowieniach SN z dnia 24.07.2024, 11l KK 336/24;
31.07.2024, 1l KK 308/24; 7.07.2022, 1l KK 144/22; 17.08.2023, 11l KK 328/23.

Podobnie co do Sedziego X.1 Y.1, obronca nie podata zadnych dotyczgcych
go okolicznosci podwazajgcych jego niezawistoS¢ i bezstronnosé. Sadowi
Najwyzszemu nie sg one znane z urzedu. Wymieniony Sedzia zostat pozytywnie
zweryfikowany w postanowieniach SN z dnia 23.04.2023, Il KK 187/22;
31.07.2024, 1l KK 308/24, 7.1.2024, 11l KK 473/24.

Na marginesie warto dodac, ze nie jest rowniez zasadny zarzut dotyczacy
naruszenia art. 454 k.p.k. polegajgcy na skazaniu oskarzonego pomimo jego
uniewinnienia w | instancji, gdyz przepis art. 454 kpk w brzmieniu nadanym przez
nowelizacje z 2019 r. (Dz.U. 2019, poz. 1694) - zgodnie z art. 8 tej ustawy - stosuje
sie do spraw wszczetych przed dniem jej wejScia w zycia, jezeli inne przepisy tej
ustawy nie stanowig inaczej. Odmiennego uregulowania brak, a zatem sad I
instancji nie naruszyt art. 454 k.p.k. Powotanie przez skarzgcego na art. 4 § 1 k.k.
nie jest zasadne, bo przepis ten dotyczy zmiany przepiséw materialnoprawnych, a

nie procesowych.
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Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.
[WB]

[rg]



