Il KK 20/24

POSTANOWIENIE

Dnia 19 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie J. D.

skazanego z art. 258 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 19 lutego 2024 r.

wniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania
prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z dnia 30 czerwca 2023 r., sygn. akt Il AKa 280/22,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim
z dnia 8 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il K 43/20,

na podstawie art. 532 § 1 a contrario k.p.k.

postanowit:

nie uwzglednié wniosku.

UZASADNIENIE

Obronca skazanego J. D. wnidst kasacje, w ktérej zostaty sformutowane
zarzuty naruszenia prawa procesowego i materialnego.

We wniesionym nadzwyczajnym srodku zaskarzenia obronca zawart takze
wniosek o wstrzymanie wykonania prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego

w Szczecinie zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim.
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W ocenie autora wniosku za jego =zasadnoscig przemawia wysokie
prawdopodobienstwo uchylenia zaskarzonego kasacjg wyroku. Jak dalej
argumentowat w uzasadnieniu swego pisma wnioskodawca w przypadku, w ktérym
kasacja zostanie uznana przez Sad Najwyzszy za zasadng, dobro osobiste i prawo,
uznane za jedno z podstawowych nie tylko przez Konstytucje RP, ale rowniez akty
prawa miedzynarodowego, w tym Europejskg Konwencje o Ochronie Praw
Cztowieka i Podstawowych Wolnosci, tj. wolnos¢ skazanego, zostanie naruszone.
W zwigzku z tym, jak dalej wywodzit, uwzgledniajgc rowniez postawe skazanego,
fakt jego wczedniejszej niekaralnosci, a takze brak popetnienia przestepstwa po
postawieniu mu zarzutdw w niniejszej sprawie, uzasadnione jest wstrzymanie
wykonania zaskarzonego orzeczenia, tym bardziej, ze J. D. z pracy zarobkowej
utrzymuje zatozong przez niego rodzine.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whiosek ten nie jest zasadny.

Wstrzymanie wykonania orzeczenia w zwigzku ze ztozong kasacjg moze
nastgpi¢ jedynie wyjatkowo. Moze to nastgpi¢ tylko wtedy, gdy ujawnig sie
szczegolne okolicznosci za tym przemawiajgce, co znajduje oparcie w stwierdzeniu,
ze kasacja przystuguje od prawomocnego wyroku, a wiec orzeczenia objetego
prawnym domniemaniem prawidtowosci zawartych w nim rozstrzygnie¢, ktore
winny by¢ natychmiast wykonywane. Do owych szczegolnych okolicznosci,
wskazujgcych na potrzebe wstrzymania wykonania orzeczenia, zalicza sie range
zarzutow podniesionych w tym nadzwyczajnym srodku zaskarzenia i ich widoczng
zasadnosc¢, co wskazuje z kolei na wysokie prawdopodobienstwo uwzglednienia
same] kasacji, a w konsekwencji nieodwracalnos¢ skutkow kary w razie jej
wykonania.

Sad Najwyzszy od dawna przyjmuje w swych judykatach, ze to sam
skarzgcy powinien odrebnie, w powigzaniu ze formutowanymi w kasacji zarzutami,
wykaza¢ owymi szczegdlnymi okolicznosciami, wysokie prawdopodobienstwo
uwzglednienia zarzutow kasacyjnych, a takze nieodwracalne skutki wykonania juz

obecnie prawomochie orzeczonych kar.
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Wystgpienia omowionych wyzej wymogdéw wstrzymania prawomocnego
wyroku w odniesieniu do skazanego J. D. nie stwierdzono. Powotanie sie przez
autora kasacji na naruszenie jednego z podstawowych praw przydanych
cztowiekowi z przywotaniem istotnych aktéw prawnych, a takze postawy i sposobu
zycia skazanego oraz wzgledéw rodzinnych nie moze =zostaC uznane za
wystarczajgce do uwzglednienia jego wniosku. Badanie sprawy na potrzeby
rozpoznania wniosku opartego o przepis art. 532 § 1 k.p.k. nie wskazuje na
oczywistg zasadnos$é podniesionych w kasacji zarzutéw, o czym nie moze
przesgdza¢ samo przekonanie w tym przedmiocie wyrazone przez autora
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia. Natomiast kwestia ewentualnej zasadnoSci
zarzutdbw wymaga szczegdtowo przeanalizowana przez Sgd Najwyzszy na
rozprawie kasacyjnej, zwtaszcza w kontekscie argumentacji zawartej w pisemne;j
odpowiedzi na kasacje sporzgdzonej przez oskarzyciela publicznego.

Dlatego tez, nie przesgdzajgc na tym etapie co do trafnosci zarzutéw kasacji,
nie mozna uwzgledni¢ przedmiotowego wniosku o wstrzymanie wykonania
zaskarzonego wyroku czego nie mogty zmieni¢ podnoszone przez obronce
okolicznosci zwigzane z osobg skazanego oraz jego sytuacjg rodzinng, ktére nie
mieszczg sie w katalogu przestanek uzasadniajgcych zastosowanie art. 532 § 1
K.p.k.

Majgc powyzsze na wzgledzie, orzeczono, jak na wstepie.

[PGW]
(rg.)



