Il KK 20/24

POSTANOWIENIE

Dnia 19 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie R. B.,

skazanego z art. 258 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 19 lutego 2024 r.

wniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania

prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z dnia 30 czerwca 2023 r., sygn. akt Il AKa 280/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim
z dnia 8 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il K 43/20,

na podstawie art. 532 § 1 a contrario k.p.k.

postanowit

nie uwzglednié wniosku.

UZASADNIENIE

Obronca skazanego R. B. wniést kasacje, w ktorej zostaty podniesione
zarzuty razgcego naruszenia prawa procesowego oraz materialnego, ktére miaty
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia wydanego w odniesieniu do tego skazanego, a
takze zarzut wystgpienia w sprawie bezwzglednej przyczyny odwotawczej
okreslonej w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.
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We wniesionym nadzwyczajnym srodku zaskarzenia obronca zawart takze
wniosek o wstrzymanie wykonania prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Szczecinie utrzymujgcego w mocy w odniesieniu do skazanego R. B. wyrok Sadu
Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim. W ocenie wnioskodawcy za
uwzglednieniem tego wniosku przemawia wysokie prawdopodobienstwo
uwzglednienia kasacji wynikajgce ze sformutowanych w jej tresci zarzutow
wystgpienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej oraz oczywistych i razgcych
zarzutdow naruszenia przepisow prawa. Co wiecej, za uwzglednieniem wniosku o
wstrzymanie wykonania orzeczenia, jak dalej argumentowat obronca skazanego,
przemawiajg w stosunku do R. B. skutki w jego sferze psychicznej jako cztowieka.
Wykonywania kary izolacyjnej mogtoby bowiem — jego zdaniem — wywota¢ w tym
zakresie nieodwracalne konsekwencje, albowiem skazany musiatby odby¢ jg w
zaktadzie karnym i subkulturze wieziennej. W ocenie autora kasacji uwzglednienie
natomiast wszystkich zarzutéw podnoszonych réwniez na etapie apelacji
prowadzitoby do jego uniewinnienia ewentualnie datoby skazanemu szanse na
zastosowanie wobec niego instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary lub
tez szanse na wykonywanie kary w systemie dozoru elektronicznego, gdyby
orzeczona jej ostateczna wysokos¢ nadataby sie do jej wykonania w tym systemie.

W odpowiedzi na tg kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whiosek obroncy skazanego nie zastuguje na uwzglednienie.

Stosownie do tresci art. 532 § 1 k.p.k., w razie wniesienia kasacji Sad
Najwyzszy moze wstrzymac¢ wykonanie zaskarzonego orzeczenia, jak i innego
orzeczenia, ktérego wykonanie zalezy od rozstrzygniecia kasacji.

Sad Najwyzszy niejednokrotnie wskazywat w swoich judykatach, ze
rozwigzanie ujete w art. 532 § 1 k.p.k., stanowigce odstepstwo od zasady
natychmiastowej wykonalnosci prawomocnych wyrokow (art. 9 § 3 k.k.w.), ma
charakter wyjatkowy, a skorzystanie z niego jest mozliwe dopiero przy
jednoczesnym spetnieniu dwoch warunkow, to jest wystgpienia znacznego stopnia

prawdopodobienstwa zasadnosci zarzutow kasacyjnych oraz wykazania przez



Il KK 20/24 3

wnioskodawce, ze dalsze wykonywanie orzeczenia mogtoby wywotaC dla
skazanego wyjgtkowo dolegliwe i nieodwracalne skutki.

Nie rozstrzygajgc w tym miejscu o zasadnos$ci zarzutéw sformutowanych we
wniesionej kasacji, lecz dokonujgc ich badania tylko z punktu widzenia ustalenia
przestanek wstrzymania wykonania orzeczenia, nalezy stwierdzi¢, ze na gruncie
analizowanej sprawy nie zachodzi, nawet pomimo podniesienia przez skarzgcego
zrzutu wystgpienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1
pkt 9 k.p.k., oczywistos¢ i jednoznacznos¢ uchybieh sygnalizowanych przez
obronce w skardze, tym bardzie jezeli uwzgledni sie przy tej wstepnej analizie
argumentacje zawartg w pisemnej odpowiedzi na kasacje sporzgdzonej przez
oskarzyciela publicznego. Ocena zasadnosci zarzutow tego nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia wymaga dalszej analizy, co nastgpi na etapie merytorycznego
jej rozpoznania w toku rozprawy, a ktére na chwile obecng nie jawig sie jako
oczywiscie zasadne.

Stwierdzenie powyzszego jest wystarczajgce dla wydania niniejszego
rozstrzygniecia.

Nawigzujgc zas juz tylko na marginesie do czesci uzasadnienia wniosku
odnoszgcej sie do potencjalnych skutkéw, ktoére izolacja penitencjarna moze
przynies¢ w sferze psychicznej skazanego, nalezy stwierdzi¢, ze z wykonaniem
wyroku skazujgcego i pozbawieniem wolnosci w sposéb nieodtgczny zwigzane sg
konkretne dolegliwosci, w tym réwniez na rozwazanej ptaszczyznie, a zatem uwagi
o ewentualnych dolegliwosciach, ktére moga wystgpi¢ w tej sferze zycia skazanego,
nie mogty przesgdzi¢ o zastosowaniu dobrodziejstwa instytucji z art. 532§ 1 k.p.k.

Majgc na uwadze powyzsze, uznac nalezato, ze nie zachodzg w tej sprawie
wystarczajgce podstawy do zastosowania nadzwyczajnej instytucji w postaci

wstrzymania wykonania zaskarzonego kasacjg orzeczenia.

[PGW]
(rg.)
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