Sygn. akt 1l KK 198/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 stycznia 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Przemystaw Kalinowski (sprawozdawca)
SSN Dariusz Swiecki

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej ---------

w sprawie R. W. D. skazanego z art. 216 § 1 kk, P. B. R. skazanego z art. 216 § 1
kk, R. S. G. skazanego z art. 216 § 1 kk, W. W. M. skazanej z art. 216 § 1 kk

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 20 stycznia 2015 .,

kasacji, wniesionych w stosunku do skazanego R. W. D. przez obronce, w stosunku
do skazanego P. B. R. przez obronce, w stosunku do skazanego R. S. G. przez
obronce, w stosunku do skazanej W. W. M. przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 13 listopada 2013 r., sygn. akt Xlll Ka (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 28 maja 2013 r., sygn. akt Il K (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok, a takze utrzymany w nim w mocy
wyrok Sadu Rejonowego w K. z dnia 28 maja 2013r. sygn. akt Il K
(...) i na podstawie art. 17§1 pkt 6 k.p.k. - umarza postepowanie,

2. kosztami procesu obcigza Skarb Panstwa.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w K. wyrokiem z dnia 28 maja 2013 r. w sprawie Il K
[...], uznat oskarzonych R. W. D., P. B. R.,, R. S. G. i W. W. M. za winnych tego, ze
w dniu 9 marca 2008 r. w G. dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu wraz z innymi
nieustalonymi osobami zniewazyli J. i L. T. nazywajgc ich ziodziejami” i
.bandytami”, tj. dokonania przestepstwa z art. 216 § 1 k.k. i na podstawie
powotanego przepisu skazat ich na kare grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych,
ustalajgc wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 zt.

Ponadto, na podstawie art. 626 §1 k.p.k. i art. 628 § 1 k.p.k. Sad zasadzit od
oskarzonych R. W. D., P. B. R., R. S. G. i W. W. M. na rzecz oskarzycieli
prywatnych J. T. i L. T. poniesione przez nich koszty procesu w kwocie po 300 zt.
Natomiast w oparciu o przepisy art. 1, art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 roku o
optatach w sprawach karnych ( Dz. U. z 1983 roku, nr 49, poz. 223 z pézn. zm.)
Sad Rejonowy zasadzit od oskarzonych R. W. D., P.B. R.,, R. S. G. i W. W. M. na
rzecz Skarbu Panstwa optate w wysokosci po 100 zt.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli oskarzeni R. W. D., P. B. R., R. S.
G.i1W.W. M..

Autorzy zwyktych srodkdw odwotawczych zarzucili zaskarzonemu wyrokowi:

1. obraze prawa materialnego a mianowicie art. 216 § 1i § 3 k.k. oraz art. 18 §
1 k.k.,
2. obraze przepisbw postepowania karnego, majgcg wpltyw na tresc

zaskarzonego orzeczenia,
3. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry miat
wptyw na jego tresg,
4, razgcg niewspotmiernosc orzeczonej kary.

Wyrokiem z dnia 13 listopada 2013 r. Sad Okregowy w G., sygn. akt Xl Ka
(...), po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez oskarzonych R. D., P. R., R. G. i
W. M., utrzymat w mocy rozstrzygniecie Sadu | instanciji.

Kasacje od tego wyroku — na korzys¢ w/w skazanych — wniést ich obronca.
Autor nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia zarzucit rozstrzygnieciu sadu

odwotawczego obraze przepisdw postepowania polegajacg na nieuwzglednieniu



okolicznosci stanowigcej bezwzgledng podstawe uchylenia wyroku przewidziang w
art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k., w postaci sprzecznosci zaskarzonego orzeczenia, ktora
uniemozliwia jego wykonanie.

W uzasadnieniu kasacji wskazano, ze Sad Okregowy w G. utrzymat w mocy
wyrok Sgdu Rejonowego w K. z 28 maja 2013 r., wydany w sprawie sygn. Il K (...),
w ktérym skazano oskarzonego R. D. wraz z trojkg pozostatych oskarzonych na
kare grzywny w wymiarze 50 (piecdziesieciu) stawek dziennych, przy ustaleniu
wysokosci 1 stawki w kwocie 20 zi. Tymczasem, zdaniem skarzgcego, jest to
rozstrzygniecie btedne i razgco naruszajgce obowigzujgce prawo. Sad Okregowy
utrzymat bowiem w mocy wyrok Sadu | instancji, w ktérym czworo oskarzonych
zostato skazanych na jedng kare grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych, przy
ustaleniu wysokosci 1 stawki dziennej na kwote 20 zi. Zdaniem skarzgcego,
obowigzujgce prawo nie przewiduje takiego sposobu orzekania kary grzywny,
podobnie, jak i sposobu wykonania kary grzywny orzeczonej niejako ,wspdlnie”,
wobec kilku oskarzonych.

Wskazujgc na powyzsze autor kasacji wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i o przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w G.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije.

Zarzutowi podniesionemu przez autora kasacji wniesionych na korzysc
skazanych R. D., P. R,, R. G. i W. M., nie mozna odmowic racji, cho¢ — ze
wzgledéw prawnych —uwzglednienie sformutowanego wniosku mozliwe byto jedynie
w czesci.

Podkresli¢ na wstepie nalezy, ze obowigzujgcy system prawa karnego oparty
jest na zasadzie indywidualizacji winy, a konsekwencji takze i indywidualnego
ponoszenia odpowiedzialnosci karnej za popetnienie czynu wyczerpujgcego
znamiona przestepstwa. Wyrok orzekajgcy w tym przedmiocie musi wyraznie i
jednoznacznie rozstrzygaC te kwestie, precyzyjnie okreSlajgc zarowno czyn
przypisany kazdemu oskarzonemu, rodzaj winy, jak i rozmiar represji karnej
zastosowanej wobec kazdego z oskarzonych. Nie jest natomiast dopuszczalne
wymierzenie jednej kary w stosunku do kilku oskarzonych. Tymczasem, taka jest w

istocie tresc rozstrzygniecia Sgdu Rejonowego w K., zawartego w wyroku wydanym



w tej sprawie, w ktérym — po imiennym wskazaniu wszystkich oskarzonych i
przypisaniu im winy oraz opisaniu przestepnego zachowania — skazano ich na kare
grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych przy ustaleniu wartosci jednej stawki na
kwote 20 zt. Takiego zapisu nie mozna zinterpretowacC inaczej niz to uczynit
skarzacy, skoro brak jest jakiegokolwiek wskazania, ze kara grzywny w takiej
wysokosci zostata wymierzona kazdemu z oskarzonych. Konkluzja ta rysuje sie
jeszcze wyrazniej, gdy sie uwzgledni, ze w dalszych rozstrzygnieciach zawartych w
przedmiotowym wyroku, Sgd Rejonowy indywidualizuje zasgdzone koszty procesu
oraz optaty na rzecz Skarbu Panstwa wigzgc konkretne kwoty z konkretnymi
osobami. Tej samej formuty nie zastosowano jednak w odniesieniu do tej czesci
wyroku, gdzie zawarto rozstrzygniecie o karze grzywny. Nie mozna zatem
racjonalnie wywodzi¢, ze rowniez kara grzywny zostata wymierzona odrebnie
kazdemu z oskarzonych w tej sprawie. Trzeba zatem zgodzi¢ sie z tezag
nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia, ze orzeczenie, w ktérym Kkilku skazanym
wymierzono jedng, niejako ,wspolng” kare grzywny, natomiast indywidualnie
okreslono dalsze konsekwencje wynikajgce z tego skazania — dotkniete jest
wewnetrzng sprzecznoscig, zas zastosowana formuta skazania uniemozliwia
wykonanie orzeczonej kary. W tym kontekscie, nie do zaakceptowania jest poglad
wyrazony przez Sad Rejonowy w K. w pisemnych motywach wyroku, iz w
przedmiotowym rozstrzygnieciu wymierzono ,kazdemu z oskarzonych kary po 50
stawek dziennych grzywny — ustalajgc wysokosS¢ stawki dziennej na poziomie 20
zt”. Rzecz bowiem w tym, ze w tresci wyroku wcale nie zastosowano takiej formuty
rozstrzygniecia.

W Zaden sposdb nie okreslono tez takiego sposobu wykonania tej kary,
ktory pozwalatby twierdzi¢, ze ma ona charakter indywidualny.

Do tej oczywistej wady wyroku Sgdu | instancji powinien odnies¢ sie sad
odwotawczy tym bardziej, ze byta ona sygnalizowana w apelacjach wniesionych
przez oskarzonych w tej sprawie. Juz zwykte srodki odwotawcze zawieraty bowiem
twierdzenie, iz wyrok | instancji jest wadliwy, gdyz jego sentencja nie zawiera
ustalenia, na jakg kare grzywny oskarzeni zostali w rzeczywistosci skazani.
Tymczasem, Sad Okregowy w G. w powyzszej sytuacji ani nie zareagowat z

urzedu — do czego byt zobligowany — ani w zaden sposéb nie ustosunkowat sie w



swoim wyroku do zarzutu odwotawczego, ktory po prostu pomingt. Zaakceptowanie
przez Sad |l instancji wyroku Sgdu Rejonowego w K., obarczonego wadg okreslong
w art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k. sprawia, ze oba orzeczenia podlegajg uchyleniu. W
zaistniate]j sytuacji procesowej nie byto bowiem mozliwe ograniczenie sie do
skasowania jedynie wyroku sgdu odwotawczego, skoro uchybienie o charakterze
bezwzglednej podstawy uchylenia orzeczenia zostato popetnione przez Sad |
instancji. W tym wiec zakresie wniosek autora kasacji o uchylenie tylko wyroku
Sadu Okregowego w G. i przekazanie mu sprawy do ponownego rozpoznania, byt
niekonsekwentny i pozostawat w sprzecznosci z trescig podniesionego zarzutu.
Uchylenie wyrokow, jakie zapadly w tej sprawie w odniesieniu do
oskarzonych R. D., P. R., R. G. i W. M., wywotalo takze dalsze konsekwencje
prawne, ktore staty na przeszkodzie uwzglednienie wniosku autora kasacji w
zakresie, w jakim postulowat on ponowne rozpoznawanie sprawy. Stosownie
bowiem do dyspozycji art. 101 § 2 k.k. karalnos¢ przestepstwa Sciganego z
oskarzenia prywatnego ustaje z uptywem roku od czasu, gdy pokrzywdzony
dowiedziat sie o osobie sprawcy przestepstwa, a w mys| uregulowania zawartego w
art. 102 k.k., jezeli w okresie wskazanym w art. 101 k.k. wszczeto postepowanie
przeciwko osobie, karalnos¢ popetnionego przez nig przestepstwa ustaje z
uptywem 5 lat od zakonczenia tego okresu. Skoro zatem w niniejszej sprawie osoby
sprawcow czynu zabronionego znane byly pokrzywdzonym bezposrednio od dnia
zdarzenia, tj. 9 marca 2008 r., to réwniez z tg datg rozpoczat swoj bieg okres
przedawnienia karalnosci. Rozpoznanie apelacji oskarzonych nastgpito w dniu 13
listopada 2013 r., ale kasacje obroncy wptynety do Sgdu Najwyzszego dopiero w
dniu 4 czerwca 2014 r. (k. — 2 akt SN). Wprawdzie zatem wyrok sadu
odwotawczego zapadt jeszcze przed uptywem terminu przedawnienia wynikajgcego
z powotanych wyzej przepisbw materialno-prawnych, ale rozpoznanie kasaciji
obroncy oskarzonych i uwzglednienie zawartego w nich zarzutu o charakterze
bezwzglednym, nastgpito juz w momencie, gdy dalszemu prowadzeniu
postepowania stata na przeszkodzie ujemna przestanka procesowa wymieniona w
przepisie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., tj. przedawnienie karalno$ci zarzuconego czynu.
Konsekwencjg takiej sytuacji procesowej byla konieczno$¢ umorzenia

postepowania ze wzgledéw proceduralnych.



Majac to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.



