Sygn. akt 1l KK 197/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Puszkarski (sprawozdawca)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

Protokolant Marta Brylinska

w sprawie M. W.

oskarzonego o czyn z art. 107 § 1 k.k.s. wzw. zart. 9 § 3 k.k.s.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 30 grudnia 2019 r.,

kasacji Prokuratora Rejonowego w D. oraz Naczelnika (...) Urzedu Celno-
Skarbowego w O. wniesionych na niekorzys¢ oskarzonego

od wyroku Sgdu Okregowego w E.

z dnia 24 maja 2018 r., sygn. akt VI Ka (...),

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w D.

z dnia 20 lipca 2017 r., sygn. akt Il K (...) i umarzajgcego postepowanie wobec M.
W.

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej M. W. i sprawe
w tym zakresie przekazuje Sadowi Okregowemu w E. do

ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE



Sad Rejonowy w D. wyrokiem z dnia 20 lipca 2017 r., sygn. akt Il K (...),
uznat M. W. za winnego tego, ze w okresie od 1 czerwca 2015 r. do 20 sierpnia
2015 r. w Punkcie Gier ,L.” przy ul. W. w D., jako prezes zarzadu T. Sp. z 0. 0. oraz
H. Sp. z 0.0. urzadzat gry na automatach w rozumieniu art. 2 ustawy z dnia 19
listopada 2009 r. o grach hazardowych (Dz. U. Nr 201, poz. 1540 z pézn. zm.), w
postaci urzgdzen w tgcznej ilosci 2 sztuk tj. na automacie A. o nr (...), bedgcym w
dyspozycji firmy H. Sp. zo0.0. z s. w W. oraz A. o nr (...), bedgcym w dyspozyciji
firmy T. Sp. z 0.0. z s. w W., wbrew przepisom art. 3, art. 4, art. 6 ust. 1, art. 14 ust.
1, art. 23 oraz art. 23a ust. 1 wyzej wymienionej ustawy o grach hazardowych, tj. w
szczegolnosci bez wymaganej koncesji oraz poza kasynem gry, czyn ten
zakwalifikowat z art. 107 § 1 k.k.s. wzw. z art. 9 § 3 k.k.s. i wymierzyt M. W. kare
grzywny 250 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 100 zi
kazda (pkt | wyroku). Na podstawie art. 30 § 5 k.k.s. orzekt przepadek urzgdzen w
postaci wymienionych automatéw do gier oraz srodkow pienieznych (pkt IV
wyroku). Zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 1/3 kosztéw sgdowych
oraz optate (pkt V).

Dwoch pozostatych oskarzonych (R. G. i U. G.) Sad uznat za winnych
popetnienia czynéw z art. 107 § 1 k.k.s. i wymierzyt im kary grzywny w wysokosci
po 100 stawek dziennych po 10 zt kazda (pkt Il i Il wyroku) oraz zasgdzit od nich
koszty sgdowe i optate (pkt V wyroku).

Wyrok ten zaskarzyli: osobistg apelacjg M. W., obroncy wszystkich
oskarzonych oraz petnomocnik interwenientow (T. Sp. z 0.0., H. Sp. z 0.0.). We
wszystkich apelacjach podniesiono zarzuty obrazy przepiséw prawa procesowego
oraz obrazy prawa materialnego idomagano sie zmiany wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonych od popetnienia zarzuconych im czynéw. Dodatkowo
petnomocnik interwenientéw (T. Sp. z 0. 0., H. Sp. z 0. 0.) wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku w czesci dotyczgcej M. W. i umorzenie postepowania wobec
tego oskarzonego z powodu zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej w
postaci powagi rzeczy osgdzone;.

Sad Okregowy w E. wyrokiem z dnia 24 maja 2018 r., sygn. akt VI Ka (...), w
odniesieniu do M. W. rozstrzygnat w ten sposoéb, ze uchylit zaskarzony wyrok w pkt

| w catosci oraz w pkt V odnosnie kosztéw i optaty dotyczgcych tego oskarzonego i



na podstawie art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. umorzyt wobec niego postepowanie karne, a

w czesci umarzajgcej postepowanie kosztami procesu obcigzyt Skarb Panstwa.

W uzasadnieniu wyroku wskazano, ze zachowanie przypisane M. W. w
rozpatrywanej sprawie stanowi element przestepstw skarbowych z art. 107 § 1
k.k.s., zakwalifikowanych jako przestepstwa ciggte, za ktére zostat juz prawomocnie
skazany wyrokami czterech innych sgddéw, co ,stwarza stan powagi rzeczy
osgdzonej co do wszystkich czyndw czgstkowych popetnionych w okresie objetym
wyrokiem skazujgcym. To z kolei prowadzi do zaistnienia przestanki z art. 17 § 1
pkt 7 k.p.k. oraz art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. na tle skazania M. W. w pkt | zaskarzonego
wyroku”.

Od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego, zaskarzajgc go w czesci
dotyczgcej M. W., na jego niekorzys¢, kasacje wniesli Prokurator Rejonowy w D.
oraz Naczelnik (...) Urzedu Celno - Skarbowego w O..

Prokurator zarzucit wyrokowi:

.. Razgce naruszenie przepisdbw postepowania karnego, majgce istotny wptyw
na tre$¢ zapadtego orzeczenia, tj. art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1
pkt 7 k.p.k., poprzez btedne przyjecie, ze zachodzi ujemna przestanka
procesowa w postaci powagi rzeczy osgdzonej wskutek uprzedniego skazania
M. W. za czyn ciggly zakwalifikowany z art. 107 § 1 k.k.s. wzw. zart. 6 § 2 k.k.s.
prawomocnym wyrokiem Sgadu Rejonowego w B. sygn. Il K (...) z dnia 16
grudnia 2016 r., wyrokiem Sgdu Rejonowego w N. sygn. Il K (...) z dnia 06
lutego 2017 r., wyrokiem Sadu Rejonowego w K. sygn. Il K (...) z dnia
03 kwietnia 2017 r. oraz wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. sygn. Il K (...) z dnia
18 wrzesnia 2017 r. stanowigce czas popetnienia przestepstwa przypisanego M.
W. w niniejszej sprawie, w sytuacji gdy nie ma podstaw do zastosowania art. 439
§ 1 pkt 8 k.p.k. oraz art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. i umorzenia na tej podstawie
postepowania w zakresie czynu M. W.,

Il. Razace naruszenie przepisow prawa materialnego, majgce istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia - art. 6 § 2 k.k.s. w zw. z art. 107 § 1 k.k.s., poprzez uznanie,
ze art. 6 § 2 kk.s. znajduje zastosowanie do przestepstw trwatych
i 0 wieloczynowo okreslonych znamionach, do ktérych nalezy przestepstwo

karno - skarbowe okreslone w art. 107 § 1 k.k.s.”



Naczelnik Urzedu Celno - Skarbowego zarzucit wyrokowi:

,1. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tre$¢
orzeczenia, {j. art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. i art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zw. z art. 113
§ 1 k.k.s. polegajace na btednym przyjeciu, iz zaistniata ujemna przestanka
procesowa w postaci powagi rzeczy osgdzonej, gdyz oskarzony M. W. zostat
wczesniej prawomochie skazany za czyn, bedgcy elementem czynu ciggtego
przypisanego mu prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w K. z dnia 3
kwietnia 2017 r., sygn. akt Il K (...), prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego
w B. z dnia 16 grudnia 2016 r., sygn. akt Il K (...), prawomocnym wyrokiem Sgdu
Rejonowego w N. z dnia 6 lutego 2017 r., sygn. akt Il K (...), prawomocnym
wyrokiem sgdu Rejonowego w B. z dnia 28 marca 2017 r., sygn. akt Il K(...), w
sytuacji gdy oskarzony nie zostal prawomocnie skazany w warunkach
okreslonych w art. 6 § 2 k.k.s. w zwigzku z art. 107 § 1 k.k.s., albowiem czyn
zarzucany oskarzonemu w niniejszej sprawie nie tozsamy z czynami, za ktére
zostat skazany ww. wyrokami, z uwagi na fakt, ze czyn ten zostat popetniony w
innych miejscach i miejscowosciach, dotyczy innych urzgdzen do gry oraz
zachodzity inne istotne réznice, a tym samym nie byto prawnej przeszkody do
orzekania w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej skarbowej oskarzonego, za
czyny zarzucane mu w akcie oskarzenia,

2. razgce naruszenie przepisOw prawa materialnego, ktore miato istotny wptyw
na tres¢ wyroku, a mianowicie art. 6 § 2 k.k.s. w zwigzku z art. 107 § 1 k.k.s.
polegajgce na uznaniu, iz art. 6 § 2 k.k.s. obejmuje swg treScig normatywng
i znajduje zastosowanie do przestepstw trwatych — wieloczynowych, do ktérych
nalezg czyny zabronione spenalizowane w art. 107 § 1 k.k.s.,

3. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tresc
orzeczenia, tj. art. 632 pkt 2 i art. 634 k.p.k. w zwigzku z art. 113 § 1 k.k.s.
polegajgce na btednym przyjeciu, iz zaistniata podstawa do obcigzenia kosztami
procesu odnosnie M. W., Skarbu Panstwa w pkt Ill sentencji wyroku sgdu
odwotawczego, w sytuacji, gdy oskarzony M. W. nie zostat prawomocnie
skazany w warunkach okreslonych w art. 6 § 2 k.k.s. w zw. z art. 107 § 1 k.k.s., a
tym samym nie bylo prawnej przeszkody do orzekania w przedmiocie

odpowiedzialnosci karnej skarbowej oskarzonego, za czyny zarzucane mu w



akcie oskarzenia i skutkiem czego nie byto podstaw do umorzenia postepowania
w oparciu o art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. i art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1
k.k.s.”.

Podnoszgc tak sformutowane zarzuty, autorzy obu kasacji wnosili
o uchylenie wyroku Sadowi Okregowemu w E. w czesci dotyczacej M. W. i
przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Obie kasacje sg oczywiscie zasadne, co zgodnie z art. 535 § 5 k.p.k.
pozwolito uwzgledni¢ je na posiedzeniu bez udziatu stron. Na wstepie nalezy
wskazac, ze w czesci dyspozytywnej wyroku Sgd Okregowy nie powotat, chociaz
powinien to uczyni¢, art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. jako podstawy prawnej umorzenia
postepowania karnego w zakresie czynu zarzuconego M. W.. Natomiast
nieprawidtowo jako podstawe tego rozstrzygniecia wskazat art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.,
ktéry to przepis odnosi sie do uchylenia zaskarzonego orzeczenia. Tym niemniegj
jest oczywiste, ze w istocie orzeczenie umarzajgce postepowanie wobec
oskarzonego wydano po mysli art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., ktéry to przepis wymieniono
w przytoczonym fragmencie uzasadnienia, za§ w innym zauwazono, ze ,zgodnie
z trescig art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. nie wszczyna sie postepowania lub wszczete
umarza, gdy postepowanie karne co do tego samego czynu tej samej osoby zostato
prawomocnie zakonczone”. Przechodzgc zas do kasacji nalezy stwierdzic,
ze w obu skargach trafnie podniesiono, ze Sgd odwotawczy dopuscit sie razgcego
naruszenia przepisu art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., btednie przyjmujgc zaistnienie
W niniejszej sprawie przeszkody procesowej w postaci powagi rzeczy osgdzone;.
Jak to wczesniej wskazano i co wynika z zarzutdw obu kasacji, stanowisko
Sadu byto konsekwencjg ustalenia, ze przed wydaniem skazujgcego go wyroku
Sgdu Rejonowego w D. z dnia 20 lipca 2017 r., M. W. zostat skazany
prawomocnymi wyrokami:

- Sgdu Rejonowego w B. z dnia 16 grudnia 2016 r., w sprawie o sygn. akt Il K (...),
za czyn z art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. popetniony w okresie od 1
listopada 2014 r. do 21 lipca 2015 r.,



- Sgdu Rejonowego w N. z dnia 6 lutego 2017 r., w sprawie o sygn. akt Il K (...), za
czyn z art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s., popetniony w okresie od 20
lipca 2015 r. do 28 pazdziernika 2015 r.,

- Sgdu Rejonowego w B. z dnia 28 marca 2017 r. w sprawie o sygn. akt Il K (...) za
czyn z art. 107 § 1 kk.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. popetniony w okresie od 1
czerwca 2015 r. do 2 wrzesnia 2015 r.,

- Sadu Rejonowego w K. z dnia 3 kwietnia 2017 r., w sprawie o sygn. akt Il K (...),
za czyn z art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. popetniony w okresie od 19
sierpnia 2013 r. do 4 listopada 2015 r.

Nalezy przy tym podkresli¢, ze z opiséw czynow zawartych w tych wyrokach
wynika, iz M. W. popemhit je w innych miejscach niz D., gdzie zaistniat czyn bedacy
przedmiotem osadu w rozpatrywanej sprawie.

Zdaniem Sgdu Okregowego, w sytuacji, gdy czynow, za ktore zostat skazany
powyzszymi wyrokami oraz zaskarzonym wyrokiem Sgdu Rejonowego w D. M. W.
miat sie dopusci¢ jako prezes spoétek T. oraz H. poprzez urzgdzanie gier na
automatach w sposob naruszajgcy przepisy ustawy o grach hazardowych, przy
czym catoksztatt jego zachowan wskazuje, ze podejmowat je ,w sposéb
zaplanowany, powtarzajgc ten sam schemat, z wykorzystaniem podobnych
okolicznosci i sposobnosci, w ramach prowadzonej tej samej dziatalnosci’, to
nalezato uznac, ze ,popetniat on tozsame przestepstwa z art. 107 § 1 k.k.s. na raty.
Nie sposoéb bowiem przyjgé, by urzgdzanie gier wbrew przepisom ustawy o grach
hazardowych, w odniesieniu do kazdego automatu, ustawionego w innym miejscu,
wskazywato na podejmowany przez oskarzonego od nowa i na nowo zamiar’. Sad
ad quem uznat przy tym, ze ,bez znaczenia jest miejsce popetnienia czyndw,
bowiem przy powtarzaniu w krétkich odstepach czasu jednorodnych zachowan
nagannych przyjmuje sie, ze sprawca popetnia jeden czyn, na ktéry sktada sie
suma zrealizowanych zachowan jednostkowych. Stwierdzenie tego rodzaju
okolicznosci obligowato z kolei do potraktowania zachowania z okresu od dnia 01
czerwca 2015 r. do dnia 20 sierpnia 2015 r. jako fragmentu czynéw ciggtych z
okresu od dnia 19.08.2013 r. do dnia 04.11.2015 r. Czas popetnienia czynu
ciggtego to okres obejmujgcy powtarzajgce sie zachowania, od pierwszego do

zakonczenia ostatniego z nich.” Podkreslajgc, ze ,prawomocne skazanie za czyn



ciggly rodzi powage rzeczy osagdzonej, co wyklucza przypisanie skazanemu
kolejnych, takich samych zachowan z okresu opisanego w prawomocnym wyroku”,
w konsekwencji przyjat, ze w odniesieniu do zachowania oskarzonego bedacego
przedmiotem rozpoznania Sgdu Rejonowego w D. zaistniat stan powagi rzeczy
osadzonej, nakazujgcy umorzenie postepowania.

Wywaod ten nalezy jednak uznac za nietrafny, przy czym nie wspierajg go
powotane przez organ orzekajgcy wyroki Sgdu Najwyzszego dotyczgce prawnej
instytucji przestepstwa ciggtego, jako ze zostaly wydane w innych realiach
procesowych, nie na gruncie Kodeksu karnego skarbowego i ustawy o grach
hazardowych.

Podkresli¢ trzeba, ze problem tozsamosci czynu polegajgcego na urzgdzaniu
gry hazardowej w postaci gry na automatach o charakterze losowym,
byt przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego, zarowno przed datg wydania
zaskarzonego wyroku (zob. wyrok z dnia 4 kwietnia 2018 r., V KS 5/18, inaczej niz
ten Sad ujmujgcy analogiczne zagadnienie, takze wyrok z dnia 22 maja 2018 r.,
Il KK 331/17), jak i po niej. W szczegodlnosci odwotac sie trzeba do tezy wyroku
(zresztg dotyczgcego tego samego oskarzonego) z dnia 19 wrzeénia 2018 r.,
V KK 415/18, OSNKW 2018, z. 10, poz. 71, wskazujgcej, ze ,skoro urzgdzanie gry
hazardowej w postaci gry na automatach (art. 1 ust. 2 w zw. z art. 2 ust. 3i 5 u.g.h.)
wymaga uzyskania koncesji na kasyno gry (art. 6 ust. 1 u.g.h.), a koncesja taka
udzielana jest w odniesieniu do jednego kasyna, prowadzonego w $cisle
okreSlonym (geograficznie) miejscu (art. 41 ust. 1, art. 42 pkt 3 i art. 35
pkt 5 u.g.h.), to zachowanie osoby, ktéra nie posiadajgc koncesji na prowadzenie
kasyna podejmuje dziatanie w postaci urzgdzania gry na automatach w réznych
miejscach (miejscowosciach, lokalach), stanowi kazdorazowo - od strony
prawnokarnej — inny czyn, podjety z zamiarem naruszenia tych przepisow
w kazdym z tych miejsc. Zatem uprzednie prawomocne skazanie za przestepstwo
skarbowe z art. 107 § 1 k.k.s., popetnione w innym miejscu, w warunkach czynu
ciggtego (art. 6 § 2 k.k.s.), w ktérym czas jego popetnienia obejmuje czasokres
popetnienia czynu zart. 107 § 1 kk.s., co do ktérego toczy sie jeszcze

postepowanie karne skarbowe, nie stanowi w tym pdzniejszym procesie



przeszkody procesowej w postaci powagi rzeczy osgdzonej, albowiem nie jest
spetniony warunek tozsamosci czynow”.

Stanowisko to, powtérzone w licznych pdzniej wydanych orzeczeniach
najwyzszej instancji sgdowej, aprobuje Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym
niniejszg sprawe, odwotujgc sie w tym miejscu do obszernych i przekonujgcych
wywodow zaprezentowanych w powotanym uzasadnieniu. W konsekwencji nie
podzielit poglgdu Sgdu Okregowego w E. co do tozsamosci czynu przypisanego M.
W. przez Sad pierwszej instancji w niniejszej sprawie, z czynami, za ktoére zostat
skazany wspomnianymi wyrokami czterech saddéw rejonowych. Na marginesie
mozna wspomnie¢, ze jedynie dwa z tych wyrokow — Sgdu Rejonowego w B. i
Sadu Rejonowego w K. mogtyby potencjalnie powodowaé stan rzeczy osgdzonej,
bowiem czas zaistnienie czynu zarzucanego oskarzonemu w rozpatrywanej
sprawie w cafosci miesci sie w czasokresie czyndw ciggtych przypisanych
oskarzonemu tylko tymi wyrokami.

Sad odwotawczy nie wyttumaczyt w sposéb klarowny, jaki element
zachowania M. W., o ktérym mowa w art. 6 § 2 k.k.s. uznat za przesadzajgcy o
tozsamosci czynéw. Przytoczony fragment uzasadnienia wyroku wskazujacy, ze
oskarzony dziatat z wykorzystaniem ,podobnych okolicznosci i sposobnosci”, a wiec
nie z wykorzystaniem ,takiej samej” sposobnosci, pozwala przyjg¢, ze Sad uznat, iz
oskarzony wszystkich nielegalnych zachowan dopuscit sie dziatajgc z tym samym
zamiarem. Najwyrazniej swiadczy tez o tym ten fragment uzasadnienia, w ktérym
odrzucono mozliwos$¢, ze oskarzony podejmowat ,od nowa i na nhowo zamiar”, przy
przyjeciu, ze ,miat z gory powziety zamiar naruszenia okreslonych norm prawa
karnego skarbowego i godzenia w to samo dobro prawne wiele razy”, za czym ma
przemawiaé fakt, ze ,obejmowat swojg Swiadomoscig i zamiarem urzgdzanie gier
na automatach okreslonego typu w wielu miejscach, naruszajgc przepisy ustawy o
grach hazardowych”. W $lad za wspomnianym orzeczeniem Sgdu Najwyzszego V
KK 415/18 nalezy jednak wskazaé, ze urzadzajgc gry na automatach bez
posiadania koncesji, oskarzony zapewne dziatat z zamiarem majgcym caty czas te
samg ogolng postaé (urzgdzenie gry na automatach z naruszeniem tych samych
przepisow ustawy), ale ze wzgledu na ksztatt normatywnej regulacji w ustawie o

grach hazardowych trzeba przyjgcC, iz realizujgc czyn w kazdym miejscu, miat



Swiadomos¢, ze swoim zachowaniem narusza po raz kolejny, na nowo, regulacje
ustawowe, w tym dotyczgce posiadania koncesji na prowadzenie kasyna w tym
wiasnie miejscu, a jednak do tego celu dgzyt. Stoi to na przeszkodzie uznaniu, ze
podejmujgc przestepcze zachowania w roznych miejscach, oskarzony dziatat w
wykonaniu tego samego zamiaru, o czym mowa w art. 6 § 2 k.k.s. Nadto trudno
przyja¢, ze do korzystnego dla oskarzonego ustalenia, iz w kazdym wypadku
urzadzania gier na automatach dziatat w wykonaniu tego samego zamiaru, miatby
prowadzi¢ fakt petnienia kierowniczej funkcji w zarzgdzie podmiotu majgcego status
spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig, nakierowanego na eksploatacje
automatéw do gier. Przy takim podejsciu wypadatoby uznac, ze osoba dziatajgca
analogicznie, jednak nie reprezentujgca formalnie zarejestrowanego podmiotu
gospodarczego, poniesie surowszg odpowiedzialnos¢, wobec stwierdzenia, ze brak
jest warunkéw do ustalenia, iz dziatata w wykonaniu tego samego zamiaru. Z wielu
wzgleddéw takie réznicowanie odpowiedzialnosci karnej nie zastuguje na akceptacje.
Realia tej i innych spraw, w ktérych doszto do skazania M. W. za czyn z art. 107 § 1
k.k.s. kazg przyjac, ze zawierajgc umowy dzierzawy lokalu, wzglednie jego czesci,
w ktorym wstawiano automaty do gier, dziatat co prawda z takim samym zamiarem,
lecz w odniesieniu do kazdego zachowania innym, co wyklucza spetnienie warunku
tozsamosci okreslonego w art. 6 § 2 k.k.s. (zob. P. Kardas, Komentarz do art. 6
Kodeksu karnego skarbowego, wersja elektroniczna, WKP, stan prawny na dzien 1
kwietnia 2017 r., teza 34).

Przepis art. 436 w zw. z art. 518 k.p.k. zwalnia od omawiania innych
zarzutéw kasacji, mozna wszakze nadmieni¢, w nawigzaniu do podniesionego
w jednej ze skarg zarzutu razgcego naruszenie przez Sgad odwotawczy art. 632
pkt2 i art. 634 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s., ze w tej czesci zaskarzone
orzeczenie byto prawidiowe, bowiem wydanie orzeczenia, chocby nietrafnego,
umarzajgcego postepowanie obligowato do zastosowania tych przepiséw i
obcigzenia Skarbu Panstwa kosztami procesu w cze$ci dotyczacej M. W.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt zgodnie z wnioskami
obu kasacji.

Rozpoznajgc ponownie sprawe, Sad Okregowy w E. wyda rozstrzygniecie

uwzgledniajgce poczynione wyzej uwagi.
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