Sygn. akt 1l KK 194/17

POSTANOWIENIE

Dnia 20 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie M. P.

skazanego z art. 177 § 2 k.k. i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 20 wrzesnia 2017 r.,

kasacji wniesionej przez obrohce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w [...]

z dnia 8 grudnia 2016 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w [...]
z dnia 9 listopada 2015 r.

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Kasacje od wyroku Sadu Okregowego w [...] z dnia 8 grudnia 2016 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w [...] z dnia 9 listopada 2015 r., wniost
obroica skazanego. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

,1. razgce naruszenie art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie oceny dowodéw w
sposéb dowolny a nie swobodny oraz wbrew zasadom logiki oraz doswiadczenia
zyciowego w postaci przyjecia, iz na podstawie: - protokotu badania stanu
trzezwosci (k. 21) uprawnione jest wnioskowanie, ,ze oskarzony w chwili wypadku

byt po uzyciu alkoholu”, ktére to wnioskowanie, po pierwsze oparte jest jedynie na



czesci zeznan ww. swiadkéw oraz bez przeprowadzenia dowodu z zeznan ostatnigj
postronnej osoby, ktdéra widziata M. P. przed wypadkiem, tj. R. W., a nadto w
sytuacji, kiedy Sad drugiej instancji uznat za spdjne, logiczne i wiarygodne opinie
Katedry i Zaktadu Medycyny Sgdowej Uniwersytetu Medycznego w [...] z dnia 27
czerwca 2016 roku oraz 22 sierpnia 2016 roku, oparte na tym samym materiale
dowodowym, w ktorych biegli uznajg za niemozliwe jednoznaczne ustalenie
stezenia alkoholu we krwi M. P. w chwili zdarzenia, pomimo nawet, iz tezy
dowodowe Sadu drugiej instancji wyraznie sugerowaty biegtym okreslong ocene
dowodow przez Sad i oczekiwany rezultat, co w ocenie skarzgcego byto takze
razgcym naruszeniem przepisOw postepowania poprzez narzucenie biegtym
rezultatu opinii; jednoczesnie wnioskowanie Sadu jest w istocie takze
rozstrzygnieciem nieusunietych w toku postepowania watpliwosci na niekorzysé
oskarzonego, a wiec takze naruszeniem reguty wyrazonej w art. 5 § 2 k.p.k;
naruszenia wymienione powyzej skutkowaly zas takze biedem w ustaleniach
faktycznych polegajgcym na przyjeciu ,jako faktu udowodnionego, ze oskarzony w
chwili wypadku byt po uzyciu alkoholu”; wyzej wymienione naruszenia miaty za$
wptyw na tre$¢ orzeczenia zapadtego w sprawie, gdyz gdyby Sad drugiej instanc;ji
dokonat prawidtowej oceny dowoddéw z zeznah ww. swiadkdéw oraz przestuchat
Swiadka R. W., a takze skonfrontowat te dowody z ustaleniami biegtych, to nie
mogtby przyjaé, iz na podstawie zebranych dowodoéw M. P. mozna przypisaé, iz w
czasie zdarzenia znajdowat sie choéby w stanie po uzyciu alkoholu,

2. razgce naruszenie art. 452 § 2 k.p.k. w zwigzku z art. 167 k.p.k. poprzez
nieprzeprowadzenie dowodu z przestuchania swiadka R. W. i oddalenie wniosku
dowodowego obroricy w tym zakresie, pomimo iz sgd drugiej instancji podjat
uzupetniajgce postepowanie dowodowe na okoliczno$¢ ustalenia ewentualnego
stezenia alkoholu we krwi u M. P., w sytuacji kiedy Swiadek ten byt ostatnig
postronng osobg, ktéra widziata M.P. i to bezposrednio przed samym zdarzeniem,
a wiec jej zeznanie mogtoby wnies¢ najwiecej co do oceny stanu trzezwosci M.P. w
chwili zdarzenia, w sytuacji gdy swiadek ten wezwany przez sad pierwszej instancji,
nie zostat przestuchany ze wzgledu na ztozenie oswiadczenia o skorzystaniu z
prawa do odmowy sktadania zeznan, przy czym w ocenie obroncy prawo to jednak

Swiadkowi nie przystugiwato, gdyz nie byt on ani osobg najblizszg oskarzonemu,



ani tez nie byt on oskarzony w innej toczgcej sie rownolegle sprawie o wspotudziat
w przestepstwie objetym postepowaniem, a wiec nie zaszta zadna z przestanek
wymienionych w art. 182 k.p.k., ktére to naruszenie miato wptyw na tres¢
orzeczenia zapadtego w sprawie, gdyz wobec nieprzeprowadzenia dowodu z
zeznan tego swiadka na okolicznos¢ obserwacji poczynionych w zakresie
zachowania M.P. bezposrednio przed zdarzeniem brak byto podstaw do dokonania
ustalen w tym zakresie, a tym bardziej postawienia tez, na podstawie ktorych miata
wydac opinie Katedra i Zaktad Medycyny Sgdowej w [...] Uniwersytetu Medycznego
w [...], a w konsekwencji rowniez brak bylo podstaw do przypisania M.P.
pozostawania w chwili zdarzenia w stanie po uzyciu alkoholu,

3. razgce naruszenie art. 7 k.p.k. przez sgdy obu instancji poprzez
dokonanie oceny materialtu dowodowego w postaci opinii biegtych Z. S. oraz R. W.
w czesci w jakiej dokonujg oni ustalen odlegtosci z jakiej M.P. mogt dostrzec
nieprawidtowo poruszajgce sie piesze, a w szczegolnosci ustalen jakie swiatta byty
wigczone w samochodzie M.P. i na jakg odlegtos¢ swiecity, w sposéb dowolny a nie
swobodny oraz wbrew wskazaniom wiedzy oraz doswiadczenia zyciowego i
jednoczesnie btedne oddalenie przez sady obu instancji wnioskow dowodowych o
przeprowadzenie opinii uzupetniajgcych oraz wniosku o przeprowadzenie dowodu z
opinii  uzupetniajgcej innego biegtego  poprzedzonej przeprowadzeniem
eksperymentu procesowego, o ktore obronca wnioskowat w pismie z dnia 6 maja
2016 roku, tj. dodatkowo naruszenie art. 167 k.p.k. oraz 452 § 2 k.p.k., ktére to
naruszenia miaty wptyw na tresS¢ orzeczenia zapadtego w sprawie, gdyz gdyby sad
drugiej instancji dokonat prawidtowej oceny ww. opinii biegtych, w ktérych nie
wyjasniono na jakiej podstawie biegli ustalili, ze w okolicznosciach zdarzenia
objetego sprawg odlegtos¢ z jakiej M.P. mdgt zauwazyC piesze wynosita 100
metrow, to nie mégtby uznac opinii tych za jasne i zupetne oraz dajgce podstawe
do czynienia ustalenh faktycznych w niniejszej sprawie w zakresie odlegtosci z jakiej
M.P. mogt zauwazyé nieprawidtowo poruszajgce sie piesze, a w konsekwencji w
zakresie ustalenia czy miat mozliwos¢ podjecia manewréw obronnych,

4. razgce naruszenie art. 7 k.p.k. w postaci wyprowadzenia na podstawie:
protokotu badania stanu trzezwosci (k. 21), zeznan swiadkéw [...] wniosku, ,ze

oskarzony w chwili wypadku byt po uzyciu alkoholu”, a nastepnie wniosku ,0



umysinym naruszeniu przez oskarzonego zasad bezpieczenstwa w ruchu lgdowym
i zwigzku przyczynowym pomiedzy ich naruszeniem a zaistniatym wypadkiem ze
skutkiem Smiertelnym”, ktore to wnioskowanie jest w istocie takze rozstrzygnieciem
nieusunietych w toku postepowania watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego, w
sytuacji kiedy zebrany w toku postepowania materiat dowodowy z zeznan
Swiadkéw w szczegolnosci skonfrontowany z opiniami Katedry i Zaktadu Medycyny
Sagdowej w [...] Uniwersytetu Medycznego w [...] nie pozwala na przyjecie, iz w
chwili czynu M.P. znajdowat sie w stanie po uzyciu alkoholu, a wiec tym bardziej, ze
umyslnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym, ktére to naruszenie
miato wptyw na treS¢ orzeczenia zapadtego w sprawie, gdyz gdyby sady obu
instancji prawidtowo ocenity, iz brak jest podstaw do przyjecia, iz M.P. umysinie
naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym, to nie mogtby wydac¢ wyroku
o zaskarzonym ksztatcie,

5. razgce naruszenie art. 7 k.p.k. w postaci btednego uznania, iz w
warunkach drogowych i pogodowych ustalonych w stanie faktycznym niniejszej
sprawy mozna oskarzonemu przypisac, iz niedostatecznie obserwowat droge oraz,
ze ta niedostateczna obserwacja uzasadnia przyjecie, iz w ten sposob M.P.
naruszyt zasady ruchu drogowego, w sytuacji kiedy, po pierwsze na podstawie
zadnego z dowodow nie mozna jednoznacznie ustali¢ jakie Swiatta byty wtgczone w
samochodzie, ktérym poruszat sie M.P. w chwili zdarzenia, a wiec z jakiej
odlegtosci mogt zaobserwowacC nieprawidtowo poruszajgce sie piesze oraz w
sytuacji kiedy obiektywnie nie mégt przewidywac, iz o tej porze nocy, w istniejgcych
warunkach pogodowych, a wiec padajgcym deszczu, w terenie niezabudowanym
bedg poruszaty sie nieprawidtowo piesze ponizej 15 roku zycia, ktére zachowajg sie
dodatkowo nieprawidlowo w ten sposob, ze nie bedg miaty obowigzkowych
elementéw odblaskowych oraz nie ustgpig mu pierwszenstwa, ktére to naruszenie
miato wptyw na tres$¢ orzeczenia zapadtego w sprawie, gdyz gdyby sgd dokonat
prawidtowej oceny dowodow w postaci protokotdow z ogledzin miejsca zdarzenia
oraz zeznan swiadkow w zakresie pory nocy, panujgcych warunkéw pogodowych,
braku ustalenia jakie swiatta byly wigczone w samochodzie, ktérym poruszat sie
M.P., a takze rzetelnie ocenit wszelkie nieprawidtowosci popetnione przez piesze

oraz na podstawie dostepnej literatury fachowej dokonat realnej oceny mozliwosci



ich dostrzezenia przez M.P., to nie mogtby przypisaé mu nieprawidtowosci w
postaci niedostatecznego obserwowania drogi, a niezaleznie od tego biorgc pod
uwage pozostaty materiat dowodowy nie mogitby uznacC tej okolicznosci za
wystarczajgcg do przypisania mu skutku przestepczego,

6. niezaleznie od zarzutow podniesionych powyzej, z ostroznosci obronczej,
na wypadek niepodzielenia przez Sgd Najwyzszy zarzutow podniesionych powyzej
na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. obronca podnosi =zarzut razgcej
niewspotmiernosci orzeczonej kary 8 lat bezwzglednego pozbawienia wolnosci,
gdyz w jego ocenie juz w sytuacji zmiany ustalen faktycznych dokonanych przez
sad drugiej instancji, w szczegdlnosci w zakresie stanu trzezwosci, skutkujgcego
zmiang opisu czynu z art. 177 § 2 k.k. oraz zmiang kwalifikacji oraz kary
jednostkowej z czynu art. 178a § 4 k.k. na art. 244 k.k. i umorzeniem postepowania
w zakresie kierowania w stanie po uzyciu alkoholu a takze uniewinnienia od zarzutu
popetnienia przestepstwa z art. 162 k.k., brak byto podstaw do utrzymania tak kary
jednostkowej za czyn z art. 177 § 2 k.k., jak i kary tgcznej 8 lat pozbawienia
wolnosci.

W konkluzji skarzgcy wniodst o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w [...] i
wyroku Sadu Rejonowego w [...] oraz przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, wzglednie, wylgcznie z
ostroznos$ci procesowej, przy uznaniu oczywistej niestusznosci skazania za czyn z
pkt | wyroku Sgdu Rejonowego w [...] - 0 uniewinnienie oskarzonego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja ta okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym i w zwigzku z tym
podlegata oddaleniu.

Przypomnie¢ trzeba, ze kasacja, jako nadzwyczajny Srodek zaskarzenia,
stuzy eliminacji prawomocnych orzeczen sadow, ktére ze wzgledu na charakter
(doniostos¢) wadliwosci, jakg sg obarczone, nie mogg ostac¢ sie w obrocie prawnym.
Podnoszone w tej skardze zarzuty powinny wskazywaé na uchybienie okreslone w
art. 439 k.p.k. lub inne, ale przy tym razgce, naruszenie prawa, do jakiego doszto w
postepowaniu odwotawczym, co w konsekwencji mogto miec istotny wptyw na tresc
wyroku sgdu drugiej instancji.

Odnoszgc sie do pierwszego zarzutu kasacji zauwazy¢ jednak trzeba, ze



stanowi on jedynie polemike z ustaleniami Sgdu odwotawczego. Kwestionuje sie w
nim przyjecie przez Sad odwotawczy na podstawie protokotu badania stanu
trzezwosci i zeznan swiadkéw [...], ze oskarzony w chwili wypadku znajdowat sie w
stanie po uzyciu alkoholu, co miato by¢ oparte jedynie na czesci zeznan w/w
Swiadkow oraz bez przeprowadzenia dowodu z zeznan ostatniej postronnej osoby,
ktéra widziata M.P. przed wypadkiem, tj. R. W., a nadto w sytuacji, kiedy Sad
drugiej instancji uznat za spojne, logiczne i wiarygodne opinie Katedry i Zakfadu
Medycyny Sgdowej Uniwersytetu Medycznego w [...] z dnia 27 czerwca 2016 r.
oraz 22 sierpnia 2016 r., w ktérych biegli uznali za niemozliwe jednoznaczne
ustalenie stezenia alkoholu we krwi M.P. w chwili zdarzenia.

Rzecz jednak w tym, Zze skarzacy nie wykazat, aby Sad odwotawczy dopuscit
sie naruszenia art. 7 k.p.k. Dla wykazania obrazy tego przepisu wskaza¢ wszak
trzeba na konkretne uchybienia w ocenie dokonanej przez sad, biorgc pod uwage
konieczno$¢ ksztattowania przez ten organ swego przekonania w oparciu o
catoksztatt przeprowadzonych dowoddéw, z uwzglednieniem zasad prawidiowego
rozumowania oraz wskazah wiedzy i doswiadczenia zyciowego. Nie jest za$
wystarczajgce samo przedstawienie odmiennego stanowiska niz sgd, zwtaszcza,
gdy czyni sie to w oparciu o inne dowody. Sgd odwotawczy opierajgc sie natomiast
na opiniach biegtych trafnie wywiodt, Zze nie byto dopuszczalne przyjecie, iz
oskarzony znajdowat sie w stanie nietrzezwosci, gdyz takie wnioskowanie
stanowitoby rozstrzygniecie rysujgcych sie w sprawie watpliwosci na jego
niekorzys¢ wbrew regule art. 5 § 2 k.p.k. Jednak zasadnie twierdzi tez Sad
odwotawczy, ze inne dowody, a wiec przywotane wczesniej: protokét badania stanu
trzezwosci i zeznania wskazanych swiadkdéw pozwolity temu organowi poczynic
ustalenie, iz oskarzony w chwili wypadku znajdowat sie w stanie po uzyciu alkoholu.
Takiemu ustaleniu nie przeczy tres¢ powotywanych tu opini biegtych, na podstawie
ktérych nie mozna byto w pewny sposéb jedynie ustali¢, ze oskarzony znajdowat
sie w stanie nietrzezwosci oraz jakie konkretnie byto stezenie alkoholu w
organizmie oskarzonego. Sad Okregowy miat wiec na uwadze catoksztatt
przeprowadzonych w sprawie dowodow. Nieprzeprowadzenie zas dowodu z
przestuchania R. W. nie $wiadczy o dokonaniu przez Sad odwotawczy

nieprawidtowego ustalenia w omawianym tu zakresie. Przyjmujgc odmiennie



obronca antycypuje tresC jej procesowych oswiadczen, ktéra nie jest przeciez
znana bez przeprowadzenia przestuchania. Co przy tym istotne, R. W. zostata
oskarzona, o to, ze w dniu 26 kwietnia 2014 r. sprzedata napoj alkoholowy w
postaci wodki M.P., ktérego zachowanie wskazywato na to, ze znajduje sie w stanie
nietrzezwosci, tj. o czyn z art. 43 ust. 1 w zw. z art. 15 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 26
pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi.

Skarzgcy w omawianym zarzucie kasacji podnosi ponadto, ze tezy
dowodowe sformutowane przez Sad Okregowy wyraznie sugerowaty biegtym
okreslong ocene dowoddéw i oczekiwany rezultat. Z takim stanowiskiem nie sposob
sie zgodzi¢. Z postanowienia Sgdu drugiej instancji (k. 1032) wynika bowiem
wyraznie, ze dopuszczono dowodd z opinii biegtego, ktory ,po analizie akt sprawy
wypowie sie co do stanu trzezwosci oskarzonego w chwili czynu” przy
uwzglednieniu wyliczonych tam dowoddéw i okolicznosci, w tym tego, ze M.P.
spozywat uprzednio alkohol, czego przeciez nie kwestionuje nawet skarzgcy. Nie
chodzito zatem o sugerowanie biegtym okreslonej oceny dowodéw i rezultatu, ktéry
miat by¢ osiggniety, lecz wskazanie, jakie konkretnie okolicznosci i dowody powinny
zostac uwzglednione w tresci opinii.

Wszystko to swiadczy o tym, ze wbrew omawianemu zarzutowi kasacji nie
doszto rowniez do obrazy art. 5 § 2 k.p.k. Podkresli¢ raz jeszcze trzeba, ze Sad
odwotawczy nie powzigt watpliwosci w zakresie ustalenia dotyczgcego znajdowania
sie oskarzonego w stanie po uzyciu alkoholu. W przepisie tym chodzi zas o
watpliwosci, ktore dostrzegt lub powinien byt dostrzec sad, a nie o watpliwosci
zgtaszane przez strone procesu. PrzypomnieC¢ przy tym nalezy, Zze nie jest
prawidtowe jednoczesne podnoszenie w jednym zarzucie obrazy art. 7 k.p.k. i art. 5
§ 2 k.p.k. Wadliwa moze by¢ bowiem albo ocena dowodoéw albo niedajgce sie
usungc¢ watpliwosci nie zostaty rozstrzygniete na korzys¢ oskarzonego, co moze
nastgpi¢ przeciez dopiero po przeprowadzeniu postepowania dowodowego w
zgodzie z wymogami art. 7 k.p.k. Tym samym zarzut ten jest catkowicie
bezzasadny.

Podobnie, jako catkowicie bezzasadny, oceni¢ nalezy drugi zarzut kasacji.
Sad odwotawczy oddalit wniosek dowodowy o przestuchanie R. W. Zauwazy¢ na

wstepie trzeba, ze oddalenie tego wniosku dowodowego nie oznaczato



podnoszonej obrazy art. 452 § 2 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. Ten pierwszy przepis
przewiduje bowiem, ze sad odwotawczy oddala wniosek dowodowy, jezeli
przeprowadzenie dowodu przez ten sad bytoby niecelowe z przyczyn okreslonych
w art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k., za$ drugi, ze dowody przeprowadza sie na
wniosek stron albo z urzedu. Tym samym nieprzeprowadzenie omawianego
dowodu nie mogto naruszy¢ przytoczonych przepiséw. Odwotac sie w tym miejscu
nalezy do wczesniejszych uwag tego uzasadnienia. Rowniez bowiem w zakresie
tego zarzutu obronca przesgdza z gory korzystng dla oskarzonego tre$¢
wnioskowanych zeznan R.W.. Tym samym nie doszto do razgcego naruszenia
prawa, ktére mogto w istotny sposéb wptyngé na tre$¢ wyroku Sadu odwotawczego.
Zastrzezenia formutowane w dalszej czesci zarzutu wzgledem Sadu pierwszej
instancji co do braku przestuchania R.W., nie mogg stanowi¢ przedmiotu kasacji,
jako ze ta przystuguje od orzeczenia Sadu odwotawczego, a nie zostat w apelacji
sformutowany zarzut odnosnie do braku przestuchania tej osoby, a obecnie nie
wskazuje sie na naruszenie art. 440 k.p.k. W konsekwencji omawiany zarzut
uznany zostat za oczywiscie bezzasadny.

Odnoszgc sie za$ do trzeciego zarzutu kasacji zauwazyc trzeba, ze stanowi
on polemike z wywodami Sadu odwotawczego, akceptujgcego ocene dokonang
przez Sad pierwszej instancji co do opinii biegtego Z. S. Na podstawie zeznan
bezposredniego Swiadka zdarzenia L. K. biegty ten przyjat, ze oskarzony poruszat
sie pojazdem z wigczonymi Swiattami drogowymi, w zwigzku z czym miat
mozliwo$¢ zaobserwowania pieszych z odlegtosci umozliwiajgcej mu skuteczng
reakcje obronng. Opinia ta zbiezna jest z opinig biegtego R. W. Stusznie
skonstatowat przy tym Sad odwotawczy, ze zasieg Swiatet drogowych umozliwia
rozpoznanie obecnosci pieszych na jezdni przy nalezytej obserwacji drogi rowniez
wtedy, gdy nie posiadali oni elementéw odblaskowych. W konsekwencji, oddalenie
przez Sad Okregowy wnioskéw dowodowych o wywotanie kolejnej opinii biegtego w
tym zakresie nie przekonuje o dopuszczeniu sie przez ten organ naruszenia prawa.
Skarzacy nieprawidtowo stawia przy tym Sgdowi odwotawczemu zarzut obrazy art.
7 k.p.k., cho¢ Sad ten w omawianym zakresie nie czynit wtasnych ustalen, lecz
zaakceptowat jedynie ustalenia Sgdu Rejonowego, nie podnoszgc naruszenia art.
433 § 2 k.p.k. lub art. 457 § 3 k.p.k., zwigzanych z kontrolg odwotawczg. Z



powodow podanych juz wczesniej, obronca catkowicie nietrafnie zarzuca tu
ponadto obraze art. 167 k.p.k. i art. 452 § 2 k.p.k. Zarzut ten musi by¢ zatem
oceniony jako oczywiscie bezzasadny.

Ustosunkowujgc sie natomiast do zarzutu czwartego podnies$¢ trzeba, ze
kolejny raz obronca kwestionuje w nim mozliwos¢ przyjecia, iz oskarzony znajdowat
sie w stanie po uzyciu alkoholu, a w konsekwencji, ze oskarzony umysinie naruszyt
zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym i ze zachodzi zwigzek przyczynowy
pomiedzy owym naruszeniem a wypadkiem drogowym. Zarzut naruszenia art. 7
k.p.k. moze odnosi¢ sie jedynie do tej czesci zarzutu, ktéra dotyczy ustalonej przez
Sad drugiej instancji okolicznosci, ze oskarzony znajdowat sie w stanie po uzyciu
alkoholu, co byto juz przedmiotem zarzutu pierwszego skargi. Co do pozostatych
kwestii podnoszonych w omawianym zarzucie nieprawidtowym jest — jak juz
podkreslano wczesniej - stawianie zarzutu obrazy art. 7 k.p.k., jako ze Sad drugiej
instancji nie czynit w omawianej materii wtasnych ustalen. Obronca kolejny raz
prezentuje odmienne stanowisko niz Sgdy i podnosi — wadliwie — zarzut obrazy art.
5 § 2 k.p.k. w zwigzku z rzekomymi watpliwosciami, o jakich mowa w tym ostatnim
przepisie, ktérych jednak Sady nie sformutowaty. Ze wskazanych wczes$niej
wzgledow zabieg taki nie moze okazal sie skuteczny. Zarzut ten jest wiec
catkowicie bezzasadny.

W zakresie zarzutu pigtego kasacji stwierdzi¢ trzeba, ze kolejny raz skarzgcy
podwaza ustalenia Sgdéw co do rodzaju wigczonych Swiatet, z jakimi poruszat sie
pojazd oskarzonego oraz wskazujgc na sposob poruszania sie pokrzywdzonych,
ktérzy nie posiadali elementéw odblaskowych, co ma wyklucza¢ jakoby przyjecie
ustalenia, ze oskarzony niedostatecznie obserwowat droge, czym naruszyt zasady
ruchu drogowego. Przypomnie¢ zatem trzeba, ze Sad Okregowy stwierdzit
zasadnie, iz zasieg wigczonych przez oskarzonego swiatet drogowych umozliwiat
rozpoznanie obecnosci pieszych na jezdni przy nalezytej obserwacji drogi réwniez
wtedy, gdy nie posiadali oni elementéw odblaskowych. Sgdy orzekajgce w sprawie
miaty rowniez na uwadze fakt niewtasciwego zachowania pokrzywdzonych na
drodze oraz to, ze doszto do zdarzenia w terenie niezabudowanym, gdy byto
ciemno i padat deszcz. Tym samym zarzut ten stanowi jedynie bezzasadng

polemike z ustaleniami Sadéw, co powoduje, ze musi on by¢ oceniony jako
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oczywiscie bezzasadny. Jak juz wskazywano, nie sposéb podnosi¢ obrazy art. 7
k.p.k. wzgledem orzeczenia sgdu drugiej instancji, gdy nie czynit wikasnych ustalen
faktycznych, jak to ma miejsce w zakresie omawianego zarzutu. Obrohca nie
zarzuca zas$ naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. lub art. 457 § 3 k.p.k.

Jako wrecz niedopuszczalny oceni¢ trzeba natomiast ostatni z zarzutow
kasacji. Przepis art. 523 § 1 zdanie drugie k.p.k. wyraznie stanowi, ze strona nie
moze wnieS¢ kasacji wytgcznie z powodu niewspotmiernosci kary. Oznacza to nie
tylko, ze kasacja nie moze opieraC sie wylgcznie na zarzucie niewspotmiernosci
kary, ale réwniez, ze taki zarzut nie moze by¢ skutecznie podnoszony obok innych,
dopuszczalnych w postepowaniu kasacyjnym zarzutow.

Wszystko to powoduje, ze kasacja ta okazata sie oczywiscie bezzasadna, i
jako taka zostata oddalona. Ponadto, Sad Najwyzszy na podstawie art. 636 § 1
k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., obcigzyt skazanego kosztami sgdowymi
postepowania kasacyjnego.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono, jak na wstepie.

kc



