I KK 193/25

POSTANOWIENIE

Dnia 15 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 15 lipca 2025r.

w sprawie A.C.

skazanego za przestepstwo z art. 244 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 8 pazdziernika 2024r., sygn. akt IV Ka 83/24,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sagdu Rejonowego w Olkuszu
z dnia 24 pazdziernika 2023r., sygn. akt |l K 641/22

postanowit:
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna w stopniu
oczywistym.

Pierwszy z postawionych w tym nadzwyczajnym $Srodku odwotawczym
zarzutow jawi sie jako catkowicie bezpodstawny. Wskazano w nim na naruszenie
przez Sad Odwotawczy art. 43382 k.p.k. w zw. z art. 45783 k.p.k. w zw. z art. 410

k.p.k. i 7 k.p.k., ktére miato polega¢ na uchybieniu prawidtowej kontroli odwotawcze;j
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poprzez niedostateczne rozwazenie istoty zarzutow odwotawczych podnoszgcych
dowolng a nie swobodng ocene kluczowych dowodow osobowych i w konsekwencji
tychze btedne dokonanie ustalen faktycznych przez Sad | instancji, oraz na
przekroczeniu przez Sad drugiej instancji zasady swobodnej oceny dowodéw,
a mianowicie pominieciu zasad prawidlowego rozumowania oraz zasad
doswiadczenia zyciowego.

Lektura motywow pisemnych wydanego orzeczenia prowadzi jednak do
wniosku, ze Sgd Okregowy przeprowadzit rzetelng kontrole instancyjng, rozwazyt
wszystkie zarzuty apelacji i wyrazit swoje stanowisko w stosunku do kazdego z
nich. Nie mozna podzieli¢ stanowiska obrony, jakoby Sad przekroczyt granice
zasad prawidtowego rozumowania, czy tez rozmingt sie z zasadami doswiadczenia
Zzyciowego.

W niniejszym postepowaniu Sad | instancji dysponowat dwoma grupami
dowodoéw, a mianowicie wyjasnieniami skazanego i zeznaniami S.M. oraz
obiektywnym dowodem w postaci nagrania z monitoringu, a takze zeznaniami
Swiadkow, ktorzy swojg wiedze o wydarzeniu czerpali z tego wtasnie nagrania.
W sytuaciji, gdy z zarejestrowanego materiatu jednoznacznie wynika, ze skazany
prowadzit pojazd na terenie myjni samochodowej, a nastepnie, wyjezdzajgc z jej
terenu w sposob ptynny, nie wysiadajgc z samochodu i nie zatrzymujgc sie na
dtuzej, kontynuowat jazde wjezdzajgc na droge publiczng, depozycje skazanego i
Swiadka S.M. musiaty zostaC¢ ocenione jako catkowicie niewiarygodne. Obrona
zdaje sie catkowicie pomijac¢ tresci wynikajgce z zarejestrowanego nagrania, ktore
jednoznacznie i dobitnie swiadczg o tym, ze skazany wyjechat z terenu myjni na
droge publiczng. Twierdzenia wysuwane w toku postepowania, jakoby zamienit sie
on miejscem z pasazerka, czy tez ze monitoring nie obejmowat swoim zasiegiem
drogi publicznej (a skazany poruszat sie jedynie w obrebie placu myjni
samochodowej), stojg w catkowitej sprzecznosci z trescig nagrania.

W tresci kasacji jej autor w istocie tez w zaden sposob nie wskazat, na czym
miat polegaé btgd Sadu Il instancji. Tymczasem Sgd w sposob klarowny i logiczny
omowit kwestie zwigzane z dokonang przez Sad | instancji oceng materiatu
dowodowego i poczynionych na tej podstawie ustalen faktycznych, a takze odniést

je do tresci podniesionych zarzutow apelacyjnych. Twierdzenia obrony, jakoby
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w tym zakresie doszto do nieprawidtowosci (zarzuty z pkt | i lll kasacji) nalezy
oceni¢ jako czysto polemiczne. Co wiecej, watpliwosci obrony dotyczgce kwestii
zwigzanych z zamiarem sprawcy, czy jego sSwiadomoscig odnosnie do
obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych, dotykajg
bezposrednio sfery ustalen faktycznych i jako takie nie mogg stanowi¢ przedmiotu
badania w postepowaniu kasacyjnym.

Niezrozumiate jest przy tym wskazywanie w trzecim zarzucie kasacji na
naruszenie art. 174 k.p.k. W niniejszej sprawie nie wystepowaly Zzadne pisma,
zapiski czy notatki urzedowe, ktérych tre$cig Sad miatby zastgpi¢ dowody z
wyjasnien skazanego czy tez z zeznan swiadkow.

Drugi z zarzutéow kasacji, dotyczacy naruszenia przez Sad Odwotawczy
art. 41381 pkt 5 i 6 k.p.k. w zw. z art. 413§2 pkt 1 k.p.k. nie mogt okazac sie
skuteczny, bowiem zostat skierowany pod adresem niewlasciwego Sadu.
Naruszenia wskazanych przepiséw, w sytuacji, gdy Sad Odwotawczy nie czynit
samodzielnych ustaleh faktycznych i nie dokonywat zmiany orzeczenia, mogt
dopusci¢ sie jedynie Sad | instancji.

Skarzacy nie wskazuje tez na to, ze w jego ocenie Sgd Odwotawczy winien
rozstrzygng¢ sprawe poza granicami zarzutdw podniesionych w apelacjach — w
kasacji nie zostat podniesiony zarzut naruszenia art. 440 k.p.k., co pozwolitoby
Sadowi Najwyzszemu na przedstawienie rozwazan w tej ptaszczyznie.

W zaistniatej sytuacji Sgd Najwyzszy nie jest uprawniony do rozpoznania
sprawy w omawianym zakresie, bowiem stosownie do tresci art. 536 k.p.k. jest
Zwigzany granicami zaskarzenia i podniesionych zarzutow, a w zakresie szerszym
moze rozpoznacC kasacje wytgcznie w wypadkach okreslonych w art. 435 k.p.k.,
art. 439 k.p.k. i art. 455 k.p.k.

Ostatni z zarzutow kasaciji (pkt 4) dotyczacy niewspotmiernosci wymierzonej
skazanemu kary, jest w Swietle dyspozycji art. 523§1 k.p.k., w postepowaniu
kasacyjnym, niedopuszczalny.

Podsumowujgc, autor kasacji nie wykazat, by Sgd Odwotawczy dopuscit sie
uchybienia o charakterze razgcego naruszenia prawa, ktére mogto miec istotny
wplyw na tres¢ orzeczenia i ktére winno skutkowaé orzeczeniem o charakterze

kasatoryjnym.
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Konsekwencjg powyzszych wnioskow byto uznanie kasacji za bezzasadng

w stopniu oczywistym.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego,

nie znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.
[WB]

[r.g.]



