Il KK 191/25

POSTANOWIENIE

Dnia 14 maja 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 14 maja 2025 r.

w sprawie z wniosku E. G.

o zado$c¢uczynienie za oczywiscie niestuszne tymczasowe aresztowanie,
kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z dnia 3 pazdziernika 2024 r., sygn. akt Il AKa 163/24,

zmieniajgcego wyrok Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 29 kwietnia 2024 r., sygn. akt lll Ko 163/24,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ wnioskodawce kosztami postepowania

kasacyjnego.

[3.J]

UZASADNIENIE

E. G. zostat tymczasowo aresztowany postanowieniem Sgdu Rejonowego
Szczecin Centrum w Szczecinie z dnia 19 marca 2013 r., sygn. akt V Kp 88/13, w
okresie od 17 marca do 4 kwietnia 2013 r. (tgcznie przez 19 dni) do sprawy Sadu

Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie, sygn. akt V K 165/17, a nastepnie
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prawomocnie uniewinniony od zarzutu udzielania i obietnicy udzielania korzysSci
majgtkowych pracownikom Urzedu Kontroli Skarbowej w S. w zamian za korzystne
dla nalezgcych do niego spotek dziatania i decyzje podatkowe.

W dniu 8 marca 2024 r. petnomocnik E. G. wystgpit w jego imieniu z
wnioskiem o zadoscuczynienie za niewatpliwie niestuszne tymczasowe
aresztowanie, wnoszgc o zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz uniewinnionego
kwoty 500 tys. zt. wraz z ustawowymi odsetkami za opoznienie tytutem
zadoscuczynienia za krzywde poniesiong przez niego w zwigzku z niewatpliwie
niestusznym tymczasowym aresztowaniem w okresie od 17 marca do 4 kwietnia
2013 .

Sad Okregowy w Szczecinie, wyrokiem z dnia 29 kwietnia 2024 r., sygn. akt
[l Ko 163/24, zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz E. G. kwote 300 tys. zt tytutem
zado$c¢uczynienia za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie w okresie
od 17 marca do 4 kwietnia 2013 r. do sprawy Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum
w Szczecinie, sygn. akt V K 165/17, w pozostatej czesci oddalajgc wniosek.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, po rozpoznaniu apelacji prokuratora,
zaskarzajgcej powyzszy wyrok na niekorzy$¢ wnioskodawcy E. G. , wyrokiem z
dnia 3 pazdziernika 2024 r., sygn. akt |l AKa 163/24, zmienit wyrok Sadu | instancji
w ten sposob, ze obnizyt kwote zasgdzonego na rzecz wnioskodawcy
zadoscuczynienia do kwoty 80 tys. zt.

Petnomocnik wnioskodawcy wniost kasacje od wyroku Sadu Il instanciji,
zaskarzajgc go w czesci obnizajgcej zasgdzone zados$éuczynienia — tj. ponad
kwote 80.000 zt, zarzucajgc:

,1. razgce naruszenie prawa, mogace mie¢ wptyw na tresc¢ orzeczenia, tj. art. 445 §
1i2Kk.c.iart. 444 § 1 k.c. poprzez btedng wyktadnie tych przepiséw i przyjecie, ze
zasadniczym czynnikiem przy ustaleniu wysokosci zado$cuczynienia jest
przecietna stopa zyciowa spoteczenstwa, podczas gdy kwestie realibw spoteczno-
gospodarczych kraju sg kwestig poboczng, a nie zasadniczg, a nadto nie
uzasadniajg przyznania zadoscuczynienia nieodpowiadajgcego rozmiarowi,
czasowi trwania cierpien fizycznych i psychicznych rozmiarowi krzywdy,
pogorszenia widokow na przyszios¢, utraty dobrego imienia i nierealizujgcego

funkcji kompensacyijnej;
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2. razgce naruszenie prawa, moggce mieC wptyw na treS¢ orzeczenia, to jest art.
552a § 1 k.p.k. wzw. z art. 445 § 112 k.c. i art. 444 § 1 k.c. poprzez przyjecie przez
Sad Il instancji, ze zmniejszona przez Sad Il instancji kwota 80.000 zi
zadoscuczynienia jest kwotg odpowiednig w rozumieniu powotanych przepisow,
podczas gdy kwota ta jest razgco zanizona i niewspétmierna do krzywdy doznane;j
przez E. G..”

Podnoszgc powyzsze, petnomocnik wnioskodawcy wnidést o uchylenie
zaskarzonego wyroku w czesci — ponad kwote 80.000 zt i przekazanie sprawy
Sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje petnomocnika wnioskodawcy, Prokurator
Okregowy w Szczecinie wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, totez zastuguje na oddalenie na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

W obu zarzutach petnomocnik wnioskodawcy, cho¢ powotujgc sie na rézne
podstawy prawne, usitowat wykazac, ze kwota zadosCéuczynienia przyznanego
E.P.G. wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie, zmieniajgcego wyrok Sadu
Okregowego w Szczecinie, jest nieadekwatna do doznanej przez niego
dolegliwosci w zwigzku z oczywiscie niestusznym tymczasowym aresztowaniem do
sprawy Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie, sygn. akt V K 165/17.
Argumentacja wywodu skarzgcego nie zastuguje jednak na uwzglednienie.

Zgodnie z utrwalong linig orzeczniczg Sadu Najwyzszego, zarzut
niewtasciwego ustalenia kwoty zadoscuczynienia moze by¢ skutecznie podnoszony
w kasacji, bedgcej nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia, jedynie wtedy, gdy
zaskarzone orzeczenie W sSposOb oczywisty narusza zasady ustalania
zados$¢uczynienia. O razgcym naruszeniu zasad ustalania adekwatnego do
rozmiaru krzywdy  zadosCuczynienia  mogtoby  Swiadczy¢  przyznanie
zadosc¢uczynienia wrecz symbolicznego zamiast stanowigcego rekompensate
doznanej krzywdy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 lipca 2005 r., Il
KK 54/05). Wysokos¢ zadosc€uczynienia za doznang krzywde nalezy do sfery
swobodnego uznania sedziowskiego, a zarzut wadliwego okreslenia wysokosci

zadosCuczynienia moze byC uwzgledniony wylgcznie w sytuacjach, w ktorych
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przyznane zadoscuczynienie w sposob oczywisty i razacy nie odpowiada
relewantnym okolicznosciom, wystepujacym w danej sprawie, jest niewspotmierne
do stopnia i dtugotrwatosci cierpien doznanych przez wnioskujgcego o
zadosc¢uczynienie (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 2012
r., I KK 275/12). Zadoscuczynienie przyznane E.P.G. takich cech nie nosi.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, zmieniajgc w sposob niekorzystny dla
wnioskodawcy wyrok Sgdu Okregowego w Szczecinie, przyznajgcy mu
zadoscuczynienie w wysokosci 300 tys. zt, wzigt pod uwage takie okolicznosci jak:
krzywda wynikajgca z samego faktu bezprawnego pozbawienia wolnosci, okres
pozbawienia wolnosci, wptyw aresztowania na spoteczny wizerunek E. G. i jego
reputacje jako przedsiebiorcy oraz cierpienie osob najblizszych dla wnioskodawcy
(por. str. 5 wuzasadnienia wyroku Sadu Il instancji). Nie znajduje zatem
potwierdzenia w tresci uzasadnienia wyroku Sadu ad quem pierwszy zarzut
kasacyjny, w ktorym petnomocnik zarzucit Sadowi btedne przyjecie, ze
zasadniczym czynnikiem ksztattujgcym wysokos¢ kwoty zadosCuczynienia jest
przecietna stopa zyciowa spoteczehnstwa z pominieciem wyzej wymienionych
czynnikdbw o charakterze spoteczno-gospodarczym. Nie biorgc pod uwage innych
kryteribw niz sam czas oczywiscie niestusznego tymczasowego aresztowania i
wynikajgce z tego dla aresztowanego konsekwencje ekonomiczne, Sad Apelacyjny
uwzglednitby wniosek ztozony w apelacji prokuratora, by kwote zadoscuczynienia
obnizy¢ do wysokosci 20 tys. zt. — na co sam wskazuje na famach uzasadnienia (s.
5) — tymczasem przyznat wnioskodawcy kwote czterokrotnie wyzszg, wiasnie
biorgc pod uwage przede wszystkim wymiar krzywdy wynikajgcy z
rozpoznawalnosci E. G. i prowadzonej przez niego dziatalnosci.

Z faktu, ze wnioskodawca nie jest w petni usatysfakcjonowany rozmiarem
zasgdzonego na jego rzecz zadoscuczynienia, ktérego nie sposob nazwac
symbolicznym i nieadekwatnym w okolicznosciach niniejszej sprawy, nie wynika
zasadnos¢ zgtoszonego w kasacji wniosku o uchylenie wyroku Sadu
odwotawczego, skoro wyrok ten nie zapadt z naruszeniem przepiséw, a tym
bardziej o charakterze razgcym. Kasacje petnomocnika wnioskodawcy nalezato w
tej sytuacji oddali¢ jako bezzasadng w stopniu oczywistym, o kosztach

postepowania kasacyjnego orzekajgc w mys$| art. 637a w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.
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Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy postanowit jak na wstepie.

[J.3.]
[a.]



