Sygn. akt Il KK 191/22

POSTANOWIENIE

Dnia 18 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 18 maja 2022 r.,

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

sprawy P. W.,

skazanego z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii i in.,
z powodu kasacji wniesionej obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w T.

z dnia 29 lipca 2021 r., sygn. akt Il Ka (...),
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w T.
z dnia 16 grudnia 2020 r, sygn. akt Il K (...),

postanawia:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) zwolni¢ skazanego z kosztéw sadowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w G. z dnia 28 lipca 2020 r., sygn. Il K (...),
oskarzony T. P. zostat uniewinniony od czynu zakwalifikowanego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z
art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 271 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. polegajgcego wedle
oskarzenia na tym, ze w dniu 25 maja 2016 r. w M. prowadzgc dziatalno§¢ gospodarczg
pod nazwg O. ul. M. w celu osiagniecia korzysci majgtkowej, usitowat doprowadzi¢ M. W.

za pomocg wprowadzenia w btgd do niekorzystnego rozporzgdzenia wkasnym mieniem w



tacznej kwocie 76 604,08 zt, w ten sposéb, ze przeditozyt na potrzeby postepowania o sygn.
| Co (...) Sadu Rejonowego w M. nierzetelne i stwierdzajgce nieprawde oswiadczenia
dwoch pracownikéw oraz kosztorysy robot wykonczeniowych lokali nr 4,5,34,35 i 36
znajdujacych sie w budynku ustugowo-mieszkalnym przy ul. D. w M., ktére to dokumenty
miaty stanowi¢ podstawe wyptaty ww. sumy, przy czym zamierzonego celu nie osiggnat z
uwagi na postawe pokrzywdzonego. Sad pierwszej instancji ponadto zasadzit od
oskarzyciela subsydiarnego M. W. na rzecz oskarzonego T. P. kwote 3 864 (trzy tysigce
osiemset szes$cédziesigt cztery) ztote tytutem kosztéw ustanowienia obroncéw w sprawie,
jednoczesnie obcigzajgc kosztami procesu oskarzyciela subsydiarnego M. W..

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela
subsydiarnego M. W. oraz osobistej apelacji oskarzyciela subsydiarnego, Sad Okregowy w
S. wyrokiem z dnia 20 stycznia 2021 r., sygn. |l Ka (...), utrzymat w mocy zaskarzony
wyrok sgdu pierwszej instancji. Sgd ponadto orzekt w przedmiocie kosztéw postepowania
procesu za postepowanie odwotawcze, zasgdzajgc od oskarzyciela subsydiarnego M. W.
na rzecz T. P. kwote 840 ztotych tytutem zwrotu kosztéw ustanowienia obroncy z wyboru w
postepowaniu odwotawczym oraz stwierdzajgc, ze wydatki postepowania odwotawczego
ponosi oskarzyciel positkowy subsydiarny do wysokosci uiszczonej zryczattowanej
réwnowartosci kosztow postepowania.

Od tego rozstrzygniecia kasacje wywiddt petnomocnik oskarzyciela subsydiarnego
M. W.. Zaskarzajgc wyrok Sadu Okregowego w S. w catosci (nie wskazujgc jednakowoz
kierunku zaskarzenia) autor nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia opart go na podstawie
cyt.: ,razacego naruszenia prawa, ktére mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, to
jest razgcego naruszenia prawa materialnego - art. 13 § k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. W
ramach tej podstawy zaskarzonemu wyrokowi Sgdu Il instancji zarzucam naruszenie art.
13 § 1 kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k. poprzez wadliwg jego wykfadnig:

- uznanie, ze mozliwos¢ przypisania sprawcy przestepstwa oszustwa w formie
studialnej usitowania jest wylgczona wobec okolicznosci natury subiektywnej lezacych po
stronie pokrzywdzonego — to jest, gdy z uwagi na swiadomos¢ pokrzywdzonego co do
oszukanczego charakteru podjetych wobec niego przez sprawe zabiegow, zabiegi te nie
moga przynies¢ zamierzonego efektu, nadto poprze[z] zanegowanie w sposéb generalny
postaci stadialnej usitowania przestepstwa oszustwa poprzez wyktadnie, w swietle ktérej
dziatanie oskarzonego ,statoby sie przestepstwem z art. 286 § 1 k.k., gdyby oskarzonemu
udato sie wprowadzi¢ pokrzywdzonego w btad co do istotnych w tym zakresie okolicznosci,
w szczegolnosci co do istnienia po jego stronie zobowigzania” w konsekwencji naruszenie

w/w przepisOw poprzez ich niezastosowanie, w sytuacji, kiedy ustawa nakazywata ich



zastosowanie na gruncie ustalonego stanu faktycznego”. W zarzucie oznaczonym jako pkt.
2.ii petitum autor kasacji zarzucit naruszenie art. 433 § 1i § 2 k.p.k. poprzez zaniechanie
rozwazenia wszystkich zgtoszonych zarzutéw apelacyjnych.

Na podstawie tak skonstruowanych zarzutéw kasacyjnych, petnomocnik
oskarzyciela subsydiarnego M. W. wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w catosci i
przekazanie sprawy sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje: Zastepca Prokuratora Rejonowego w M. M. — wnidst o
jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej, obronca oskarzonego T. P. — o oddalenie
kasacji i zasgdzenie od oskarzyciela positkowego na rzecz oskarzonego kosztéw

postepowania w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja petnomocnika oskarzyciela positkowego M. W., adw. L. Z. okazata sie
bezzasadna w stopniu oczywistym, co uzasadniato jej rozpoznanie i oddalenie na
posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.).

Zgodnie z przepisem art. 519 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona od
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego. Oznacza to, ze razgcym naruszeniem prawa,
o ktérym mowa w art. 523 § 1 k.p.k., musi by¢ dotkniete wiasnie orzeczenie wydane przez
sagd ad quem, a nie wyrok sgdu a quo. Przedmiotem postepowania zainicjowanego
wniesieniem nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, na co niejednokrotnie wskazywat Sad
Najwyzszy, nie jest ponawianie kontroli instancyjnej dokonanej przez sad odwotawczy.
Zarzuty podnoszone w nadzwyczajnym Srodku zaskarzenia powinny zatem -
rzeczywiscie, a nie wylgcznie pozornie - dotyczy¢ orzeczenia sgdu odwotawczego.

Pierwszy z wyartykutowanych w kasacji petnomocnika oskarzyciela subsydiarnego
zarzutow oparty zostat na wadliwym przyjeciu, ze sad odwotawczy w niniejszej sprawie
stosowat prawo materialne. Tymczasem autor kasacji zdaje sie nie dostrzega¢, ze sad ad
guem w niniejszej sprawie nie orzekat merytorycznie (a wylgcznie kontrolowat
zaskarzone orzeczenie sgdu meriti w pryzmacie zarzutéw podniesionych we wniesionej
przez petnomocnika oskarzyciela positkowego apelacji). Odpada zatem w takiej sytuacji
procesowej mozliwosé formutowania zarzutu naruszenia prawa materialnego: skoro sad
drugiej instancji tego prawa nie stosowat (m. in. takze z uwagi na tresc i zakres wniesionegj
w sprawie apelacji petnomocnika oskarzyciela subsydiarnego oraz uznanie zarzutéw tej
apelacji za niezasadne), to stosowanie prawa materialnego (in casu wadliwa wyktadnia
przepisdbw prawa materialnego) nie mogta by¢ skutecznie kontestowana w kasacji.

Postawienie tego typu zarzutu mozliwe bytoby wytacznie wéwczas, gdyby sad odwotawczy



orzekat w sprawie merytorycznie i blednie zastosowat przepis karny do prawidtowo
ustalonego stanu faktycznego. W sprawie sgd pierwszej instancji dokonat ustalenia nie
pozwalajgcego na dokonanie subsumcji z przepisu typizujgcego wystepek oszustwa, tj.
ustalit, ze zamiarem oskarzonego nie bylo postuzenie sie fatszem jako czynnikiem
sprawczym, prace we wskazanych lokalach byty prowadzone na zlecenie wspolnikow (tj.
oskarzonego i oskarzyciela subsydiarnego) a sporne lokale miaty przypas¢ jako zysk z
inwestyciji wspdlnikom. Sad pierwszej po przeprowadzeniu postepowania dowodowego
instancji ustalit tez, ze T. P., inicjujgc postepowanie cywilne przez Sgdem Rejonowym w
M. nie miat swiadomosci, iz dochodzone roszczenie jest niezasadne i dziata w celu
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem przez M. W., a — jak wykazato postepowanie
jurysdykcyjne — oskarzony swoje roszczenie opierat na sporzadzonym kosztorysie oraz
oswiadczeniach pracownikow, ktére wprawdzie powstaly z jego inicjatywy, ale co do
kluczowej okolicznoéci, jak zeznawali swiadkowie, tj. wykonania prac dodatkowych w
lokalach wspdlnikow potwierdzaty okolicznosci, ktére miaty miejsce. Oznacza to w efekcie,
ze teza, ktoéra zostata postawiona w pierwszym zarzucie kasacyjnym mogtaby mieé
uzasadnienie tylko wéwczas, gdyby w sprawie w postepowaniu odwotawczy przed sgdem
ad quem dokonano odmiennych ustalen faktycznych i — w zwigzku z tym — stosowane
byto przez ten sgd prawo materialne.

Oczywiscie bezzasadny jest takze drugi z zarzutéw sformutowanych w kasaciji
petnomocnika oskarzyciela positkowego, tj. zarzut nawigzujgcy do naruszenia przez sad
odwotawczy obowigzkow zwigzanych z rozpoznaniem zwyczajnego Srodka zaskarzenia.
W zarzucie oznaczonym jako pkt. 2.ii petitum autor kasacji wskazat na to, ze sad
odwotawczy naruszyt przepis art. 433 § 2 k.p.k. przez cyt.: ,zaniechanie rozwazenia
wszystkich zgtoszonych zarzutéw apelacyjnych”. Dokonujgc konkretyzacji tego zarzutu w
uzasadnieniu nadzwyczajnego srodka zaskarzenia wskazat, ze chodzi o zagadnienia
zwigzane z brakiem ocen i ustalen w wyroku sadu pierwszej instancji odnosnie
prawdziwosci oswiadczen P. L. i S. M., oraz tego, czy oskarzyciel subsydiarny zlecat
oskarzonemu wykonywanie robét wykonczeniowych w lokalach objetych zawezwaniem
wystosowanym przez T. P.. Trzeba przyznaé racje autorowi kasacji, ze w uzasadnieniu
rozstrzygniecia sgdu a quo brak jest szczegdtowego odniesienia sie do tych kwestii.
Jednak braku tego nie sposdb potraktowac w kategoriach razgcego naruszenia prawa (art.
523 § 1 zd. pierwsze k.p.k.). Nie jest tak, ze zarzutéw tych druga instancja nie rozpoznata
(nie rozwazyta). Brak odniesienia sie¢ do tych zarzutow wynikat ze stusznego uznania
(podobnie jak to uczynit sgd meriti), ze korzystanie z uprawnien wynikajgcych z ustawy i

dochodzenie przez podmiot roszczen na drodze cywilnoprawnej nie moze by¢ oceniane w



kategoriach prawnokarnych, cyt.: ,zdaniem sgdu odwotawczego nie mozna wywotywac
efektu mrozgcego i grozbg zainicjowania postepowania karnego (prokuratorskiego lub na
podstawie subsydiarnego aktu oskarzenia) krepowa¢ prawa jednostek do prywatnego
zgtaszania wzgledem innych jednostek roszczen pienieznych. Odmienne podejscie
skutkowa¢ by musiato tym, ze kazde zgtoszenie roszczenia niezasadnego (a tym bardziej
jego merytoryczne oddalenie w postepowaniu sgdowym) musiatoby skutkowac¢ zwrotnym
postepowaniem karnym o prébe wytudzenia, co nalezy uzna¢ za niedopuszczalne. Z
uwagi na to zarzuty obu apelacji co do obrazy przepiséw postepowania i w konsekwencji
btedéw w dokonywaniu ustalen faktycznych, ktére wptyngé miaty na wyrok w taki sposéb,
ze jest on nieprawidtowy, nalezato uznac¢ za nietrafne, bowiem wydany przez Sad |
instancji wyrok jest prawidlowy”. Sgd ad quem przedstawit zatem (w skondensowanej, lecz
do co istoty trafnej formie) argumentacje, ktéra jego zdaniem przemawiata za nietrafnoscia
zarzutow sformutowanych w apelacji pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego
odnoszacych sie m. in. do zarzutéw dotyczacych oceny os$wiadczen P. L. i S. M.. W
realiach sprawy sad odwotawczy postgpit stusznie odstepujgc od szczegdtowego
odnoszenia sie do zarzutdéw, kiére uznat za nietrafne, bowiem badanie prawdziwosci
o$wiadczen wskazanych przez petnomocnika oskarzyciela subsydiarnego Swiadkdéw
niczego by nie mogto zmieni¢ przy (jak powiedziano — prawidlowym) przyjeciu, ze
dochodzenie okres$lonego roszczenia na drodze cywilnoprawnej nie podlegato in concreto
wartosciowaniu karnoprawnemu. Rzecz cata sprowadza sie bowiem do tego — na co
celnie zwrécono w uzasadnieniu wyroku sgdu a quo — ze przedmiotem przestepstwa
stypizowanego w przez art. 286 § 1 k.k. nie moze byC przedsiebranie przewidzianych
przez prawo czynnosci zmierzajgcych do dochodzenia roszczen cywilnych na drodze
sgdowej. Racje ma wiec sad odwotawczy, ze ocena dokumentéw wskazanych w obu
apelacjach nie mogta mie¢ wplywu na tresé wyroku sgdu meriti. Godzi sie zresztg zwréci¢
uwage na to, ze brak odzwierciedlenia w tresci pisemnych motywdw orzeczenia pewnych
przebiegdw argumentacyjnych nie moze by¢ utozsamiany z wadliwoscig rozstrzygniecia,
ktéra winna skutkowac jego uchyleniem (por. w tym zakresie art. 537a k.p.k.).

Wszystkie podniesione powyzej okolicznosci implikowaty ocene o oczywistej
bezzasadnosci kasacji pethomocnika oskarzyciela subsydiarnego, w zwigzku z czym Sad
Najwyzszy oddalit kasacje, a o kosztach procesu w postepowaniu kasacyjnym orzekt w

oparciu o tre$¢ przepiséw art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.






