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POSTANOWIENIE

Dnia 4 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

w sprawie M. B.

skazanego za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 4 czerwca 2024 r.,

whniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg
wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 22 sierpnia 2023 r., sygn. akt IV Ka 889/23

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowik
uwzgledni¢ wniosek i wstrzyma¢ wobec skazanego M. B. s. J.
i A.,ur.[...] 1978 r. w K., wykonanie wyroku Sadu Okregowego w
Krakowie z dnia 22 sierpnia 2023 r., sygn. akt IV Ka 889/23,
utrzymujacego w mocy wyrok Sadu Rejonowego dla Krakowa-
Srédmiescia w Krakowie z dnia 22 lutego 2023 r., sygn. akt Il K
48/20.

UZASADNIENIE

W kasacji od wyroku Sadu odwotawczego obronca skazanego, na
podstawie art. 523 § 1 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., zarzucit naruszenie art.
17 § 1 pkt 9 k.p.k. i art. 14 § 1 k.p.k. w postaci braku skargi uprawnionego
oskarzyciela i wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i poprzedzajgcego go
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wyroku Sadu | instancji oraz uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie uchylenie
wyroku i umorzenie postepowania bagdz przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania. W kasacji zawart rowniez wniosek o wstrzymanie orzeczenia z uwagi
na fakt oczywistej zasadnos$ci kasacji oraz niestuszng i niepotrzebng dolegliwosc
zwigzang z wprowadzeniem skazanemu do wykonania orzeczonej kary
ograniczenia wolnosci.

W odpowiedzi na kasacje, prokurator wnidst o uznanie kasacji za zasadnag.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek ztozony przez obronce M. B. 0 wstrzymanie wykonania
zaskarzonego kasacjg wyroku zastuguje na uwzglednienie.

Zastosowanie instytucji wstrzymania wykonania prawomocnego orzeczenia
w postepowaniu kasacyjnym jest =zalezne od przewidywanego stopnia
prawdopodobienstwa skutecznosci wniesionego $rodka zaskarzenia. Wstrzymanie
wykonania prawomocnego wyroku mozliwe jest zatem jedynie wowczas, gdy z
okolicznosci sprawy wynika powazne ryzyko zaistnienia negatywnych skutkow,
ktére mogtoby wywotac¢ jego wykonanie. Nalezy bowiem zgodzi¢ sie z poglgdami
wyrazonymi w orzeczeniach Sgadu Najwyzszego (por. np. postanowienia SN: z dnia
17 sierpnia 2004 r., V KK 229/04, R-OSNKW 2004, poz. 1438 i z dnia 8 wrzesnia
2004 r., V KK 214/04, R-OSNKW 2004, poz. 1513), w ktorych wskazuje sie, ze
uwzglednienie wniosku o wstrzymanie wykonania orzeczenia zaskarzonego
kasacjg jest mozliwe tylko wowczas, gdy istnieje realna szansa na uwzglednienie
kasacji.

W niniejszej sprawie istnienie wysokiego prawdopodobiehAstwa uchylenia
zaskarzonego wyroku wynika z rangi podniesionego w kasacji zarzutu
bezwzglednej przyczyny odwotawczej i uzasadnienia jej wystgpienia w realiach
przedmiotowej sprawy, a ktdrej zasadnos¢ dodatkowo potwierdzit prokurator we
wniesionej odpowiedzi na kasacje. Wprawdzie oceny, co do zasadnosci
postawionego zarzutu dokona Sad Najwyzszy podczas merytorycznego
rozpoznania sprawy, jednakze stwierdzenie juz na wstepnym etapie jej badania
mozliwosci zaistnienia uchybienia, o ktorym mowa w kasacji, obliguje do
wstrzymania wykonania prawomocnego wyroku.

Majgc powyzsze na wzgledzie, orzeczono jak we wstepie.
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