I KK 19/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 wrzes$nia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy)
SSN Andrzej Tomczyk

SSN Pawet Wilinski (sprawozdawca)

Protokolant Agnieszka Niewiadomska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jarostawa Szuberta,
w sprawie M. B.

skazanego z art.13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.,
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 5 wrzesnia 2024 r.,

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 22 sierpnia 2023 r., sygn. akt IV Ka 889/23,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego
dla Krakowa-Srédmiescia w Krakowie

z dnia 22 lutego 2023 r., sygn. akt Il K 48/20/S,

1. uchyla zaskarzony wyrok oraz utrzymany nim w mocy wyrok
Sadu Rejonowego dla Krakowa - Srédmiescia w Krakowie oraz na

podstawie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. umarza postepowanie;
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2. zarzadza zwrot wniesionej przez oskarzonego optaty od
kasaciji;

3. kosztami procesu obcigza Skarb Panstwa.

Andrzej Tomczyk  Dariusz Swiecki  Pawet Wilinski
[PGW]

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 30 pazdziernika 2017 r., sygn. PR 1 Ds [..], prokurator
Prokuratury Rejonowej Poznan-Grunwald w Poznaniu umorzyt dochodzenie
wszczete z zawiadomienia P. S. o podejrzeniu popetnienia przestepstwa przez M. B.
,W sprawie przywiaszczenia sobie, w okresie od kwietnia 2015 r., autorstwa cudzych
wzorow przemystowych tj. laski glebowej i pazura czyszczgcego, a nastepnie
zgtoszenia ich w dniu 16 wrze$nia 2015 r. w K. do Urzedu Patentowego RP celem
rejestracji na szkode P. S. tj. o czyn z art. 115 ust. 1 Ustawy o prawie autorskim i
prawach pokrewnych i z art. 304 ust. 1 ustawy Prawo wiasnosci przemystowej w zw.
z art. 11 § 2 k.k.”. Postanowieniem z 26 pazdziernika 2018 r., sygn. |l Kp 1337/18,
Sad Rejonowy dla Krakowa-Srédmiescia w Krakowie, na skutek zazalenia
pokrzywdzonego, uchylit postanowienie o umorzeniu dochodzenia i przekazat
sprawe do dalszego prowadzenia prokuraturze. Postanowieniem z 30 wrzesnia 2019
r, sygn. | Ds. [.], doszto do ponownego umorzenia dochodzenia w sprawie
przywlaszczenia, w okresie od kwietnia 2015 r., autorstwa cudzych wzoréw
przemystowych, tj. laski glebowej i pazura czyszczgcego, a nastepnie zgtoszenia ich
w dniu 16 wrzesnia 2015 roku w K. do Urzedu Patentowego RP celem rejestracji na
szkode P. S. , tj. o czyn z art. 115 ust. 1 Ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych oraz art. 304 ust. 1 ustawy Prawo wiasnosci przemystowej w zw. z art.
11 § 2 k.k., wobec stwierdzenia braku znamion czynu zabronionego.

Subsydiarnym aktem oskarzenia wniesionym przez P. S. 8 listopada 2019 r.
M. B. oskarzony zostat o to, Zze w okresie od wrzesnia 2015 r. do korca lutego 2017

r. usitowat doprowadzi¢ pokrzywdzonego P. S. do niekorzystnego rozporzgdzenia
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mieniem poprzez zgdanie zaptaty kwoty 9.900 zt i zgdanie podpisania umowy
licencyjnej za pomocg wprowadzenia pokrzywdzonego w btgd co do jego sytuacji
prawnej przy pomocy swiadectw rejestracji wzorow przemystowych nr [...] pod tytutem
.pazur czyszczgcy metalowej laski glebowej” i nr [..] pod tytutem ,laska glebowa
metalowa”, ktére oskarzony zarejestrowat mimo tego, iz wiedziat, ze przedmioty te
nie spetnialy wymogow materialnych ustawy z dnia 20 czerwca 2000 r. Prawo
wiasnosci przemystowej i nie stanowig podstawy do zgtaszania roszczen wobec
pokrzywdzonego w celu przysporzenia sobie korzysci majgtkowej poprzez wystanie
do kontrahentéw pokrzywdzonego zawiadomien o podmiocie uprawnionym
sugerujgcych, ze towary oferowane przez pokrzywdzonego sg imitacjg oryginalnych
i legalnych produktéw oraz zgtaszanie na platformach sprzedazowych ofert
pokrzywdzonego jako naruszajgcych prawo wtasnosci przemystowej, przez co
wywotat szkode w majgtku pokrzywdzonego w wysokosci 30.000 ztotych, tj. o czyn z
art. 286 § 1 kk. wzw. z art. 13 § 1 k.k. w zb. z art. 26 ust. 2 Ustawy o zwalczaniu
nieuczciwej konkurencji w zw. z art. 10 § 1 k.w.

Wyrokiem z 22 lutego 2023 r., sygn. akt Il K 48/20/S, Sad Rejonowy dla
Krakowa-Srédmiescia w Krakowie uznat oskarzonego M. B. za winnego tego, ze ,w
okresie od 10 do 22 listopada 2016 r. w K. i P., w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej, postugujac sie Swiadectwem rejestracji wzoru przemystowego nr [...] pod
tytutem <Laska glebowa metalowa> oraz $wiadectwem rejestracji wzoru
przemystowego nr [..] pod tytutem <Pazur czyszczgcy metalowej laski glebowej>
bezposrednio zmierzat do wprowadzenia w btgd P. S. co do przystugujacych mu praw
z rejestracji wymienionych wzoréw przemystowych oraz dokonywania przez tego
pokrzywdzonego naruszen tych praw i w konsekwencji doprowadzenia go do
niekorzystnego rozporzgdzenia wtasnym mieniem poprzez zaptate kwoty 9.900
ztotych oraz zawarcie umowy licencyjnej, a takze zaprzestanie sprzedazy produktu
w postaci laski glebowej oraz wydanie korzysci majgtkowych uzyskanych z tej
sprzedazy, co jednak nie nastgpito z uwagi na postawe P. S. , czym wyczerpat
znamiona wystepku z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.K.” i wymierzyt mu kare
roku ograniczenia wolnosci, polegajacg na wykonywaniu nieodptatnej, kontrolowane;j
pracy na cele spoteczne w wymiarze 25 godzin miesiecznie, podanie wyroku do

publicznej wiadomosci, a w pozostatym zakresie postepowanie umorzyt na



[l KK 19/24 4

podstawie art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego, wyrokiem z
22 sierpnia 2023 r., sygn. akt IV Ka 889/23, Sad Okregowy w Krakowie utrzymat
zaskarzony wyrok w mocy.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wniost obronca oskarzonego,
zaskarzajgc go w catosci i zarzucajgc ,naruszenie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. iart. 14 § 1
k.p.k. w postaci braku skargi uprawnionego oskarzyciela”. W oparciu o ten zarzut
obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i poprzedzajgcego go wyroku Sadu
Rejonowego dla Krakowa-Srédmiescia w Krakowie oraz uniewinnienie oskarzonego
od popetnienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i umorzenie postepowania bgdz przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania oraz zasgdzenie na rzecz skazanego zwrotu kosztow postepowania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej Poznan-
Grunwald w Poznaniu wniosta o uznanie kasacji za zasadng. Pethomocnik
oskarzyciela subsydiarnego wnidst za$ o oddalenie kasacji jako oczywiscie

bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Podniesiony w kasacji obroncy M. B. zarzut okazat sie zasadny, a wobec
stwierdzenia wystgpienia negatywnej przestanki procesowej z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.
koniecznym byto uchylenie zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajgcego go wyroku
Sadu Rejonowego dla Krakowa-Srédmiescia w Krakowie oraz umorzenie
postepowania.

Racje ma skarzgcy, ze w niniejszej sprawie doszto do rozpoznania sprawy i
wydania wyroku mimo braku skargi uprawnionego oskarzyciela, albowiem
subsydiarny akt oskarzenia obejmowat inny czyn niz ten, w przedmiocie ktérego
toczyto sie postepowanie przygotowawcze i co do ktérego doszio do umorzenia
dochodzenia.

Przypomnie¢ nalezy, ze uprawnienie oskarzyciela subsydiarnego do
wniesienia aktu oskarzenia limitowane jest koniecznoscig wypetnienia szczegotowej
procedury wskazanej w art. 55 k.p.k. oraz art. 330 k.p.k. Przede wszystkim jednak

jego zakres ograniczony jest wytgcznie do czyndw, w zwigzku z ktorymi prokurator
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wydat ponowne postanowienie 0 odmowie wszczecia albo umorzeniu postepowania
przygotowawczego. Tylko bowiem w tym zakresie oskarzyciel positkowy subsydiarny
nabywa uprawnienia oskarzyciela w rozumieniu art. 14 § 1 k.p.k. Jak wiec trafnie
wskazuje sie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego skarga subsydiarna moze
obejmowac zarzut popetnienia czynu, ktéry zachowuje przymiot tozsamosci z tym,
ktoérego oceny dotyczyty decyzje konczace postepowanie przygotowawcze (zob.
postanowienie SN z 9 lutego 2017 r., IV KK 299/16). Analiza tresci wydanych w
sprawie orzeczen, w tym dwukrotnie postanowien o umorzeniu dochodzenia, a takze
wyrokow sgdow obu instancji wskazuje, ze warunek ten nie zostat zachowany.
Umorzenie dochodzenia przez prokuratora dotyczyto zarzutéw przywtaszczenia
autorstwa wzorow przemystowych, zas czyn objety subsydiarnym aktem oskarzenia
i przypisany prawomocnym wyrokiem dotyczyt usitowania oszustwa w zwigzku z
postuzeniem sie sSwiadectwami rejestracji wzoréw przemystowych. Zachodzi tu
wprawdzie tozsamosc¢ stron postepowania, tj. pokrzywdzonego i podejrzanego,
chodzi o te same przedmioty, a wiec ,laske glebowg” oraz ,pazur czyszczacy laski
glebowej”. Jednak zadna z czynnosci wykonawczych objetych subsydiarnym aktem
oskarzenia i wskazanych w orzeczeniach sgdow obu instancji nie stanowita
przedmiotu postepowania przygotowawczego, ani postanowienia o jego umorzeniu,
niewatpliwie tez inny jest rodzajowy przedmiot ochrony objety obydwoma
postepowaniami. Postepowanie przygotowawcze dotyczyto naruszenia przepisow
dotyczacych rejestracji wzoru przemystowego przez osobe nieuprawniong, zas istotg
postepowania sgdowego byto usitowane oszustwa, zmierzanie do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem przez pokrzywdzonego, przez wystawienie nakazu zaptaty,
zgdanie zaprzestania sprzedazy laski glebowej, wydanie korzysci uzyskanych z tej
sprzedazy.

Trafnie przyjmuje sie i podkresla powszechnie, ze to zdarzenie historyczne
zakresla dopuszczalne ramy postepowania karnego w kontekscie problemu
tozsamosci czynu. Warunkiem wstepnym prawdziwosci tej tezy jest jednak to, aby
owo zdarzenie historyczne zostato objete postepowaniem, a nie pozostawione poza
jego granicami. By sgd mégt o nim orzekaé, musi by¢ zatem zgodnie z zasadg
skargowosci objete w catosci oskarzeniem wniesionym w sposob prawidtowy przez

uprawnionego oskarzyciela. Dopiero wowczas mozemy mowiC o zdarzeniu
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historycznym objetym postepowaniem karnym oraz badajgc tozsamos¢ czynu
poréwnywac zakres wydanego orzeczenia z zakresem postawionego oskarzonemu
zarzutu.

W przypadku tej sprawy oznacza to wymog zgodnosci, a co najmniej
zawierania sie czynu wskazanego w subsydiarnym akcie oskarzenia w zakresie
czynu objetym uprzednio umorzonym dochodzeniem. Jesli warunek ten nie zostanie
spetniony, brak jest po stronie pokrzywdzonego uprawnienia do wniesienia
subsydiarnego aktu oskarzenia. Choéby nawet wskazane w subsydiarnym akcie
oskarzenia czyny byty realnie zwigzane z tym samym zdarzeniem faktycznym, ktére
obejmowato umorzenie dochodzenia, a jednak nie byty nim objete (postepowanie
karne ich nie obejmowato), to tozsamos¢ czynu w ramach postepowania karnego nie
zostata zachowana, a skarga nie miesci sie tym samym w granicach uprawnienia, o
ktérym mowa w art. 14 § 1 k.p.k. Gwarancja dziatania sgdu w granicach tozsamosci
czynu i w konsekwencji ocena istnienia pierwotnego uprawnienia do oskarzenia
oceniana jest bowiem jedynie w ramach tego, jaki zakres tego zdarzenia objeto
postepowaniem karnym, a nie tego co objete nim mogtoby zosta¢ albo powinno. Nie
ma przy tym decydujgcego znaczenia ani kwalifikacja prawna czynu pierwotnie
objetego postepowaniem, czynu zarzuconego i przypisanego, ani samoistna zmiana
takich elementow jak miejsce, czas popetnienia czynu, czy osoba pokrzywdzonego.
Wskazywat na to wielokrotnie w swym orzecznictwie Sad Najwyzszy (zob. m.in.
wyrok SN z 4 stycznia 2006 r. IV KK 376/05; wyrok SN z 2 marca 2011 r., Ill KK
366/10, a z najnowszego orzecznictwa takze m.in. wyrok SN z 19 marca 2024 r., KS
4/24; wyrok SN z 26 pazdziernika 2023 r., IV KK 185/23), podkreslajgc trudnos¢ w
stosowaniu testu zachowania tozsamosci czynu oraz koniecznosc¢ jego dokonywania
z odwotaniem do wszechstronnej oceny wszystkich elementéw, oraz z
wykorzystaniem testu rozsgdnej zyciowej oceny tak zrekonstruowanych elementéw.

Wigzacy w niniejszej sprawie jest zatem zakres wszczetego dochodzenia
oraz postanowienia o0 jego umorzeniu, a nastepnie relacja tozsamosci tak
zakreslonego czynu do czynu zarzuconego w akcie oskarzenia. Nie sposob zas
uznac, ze przywtaszczenie autorstwa wzoru przemystowego jest tym samym czynem
co usitowanie oszustwa i usitowanie doprowadzenia do niekorzystnego

rozporzgdzenia mieniem. Skoro zas postepowanie przygotowawcze nigdy nie byto
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prowadzone o czyn majgcy polegac¢ na usitowaniu oszustwa wytludzenia srodkéw
finansowych zwigzanego z wystawieniem wezwania do zapfaty oraz Zzgdania
zaprzestania sprzedazy okreslonego produktu, to w tym zakresie subsydiarny akt
oskarzenia pozbawiony byt podstaw. Dostrzec trzeba, odnoszgc sie do stanowiska
stron postepowania oraz orzeczen wydanych w tej sprawie, ze wszystkie te czyny na
gruncie stanu faktycznego sprawy pozostajg w bezposrednim zwigzku. Nie zostat on
jednak w zadnym stopniu odzwierciedlony w zapaditych przed wniesieniem
subsydiarnego aktu oskarzenia decyzjach procesowych. Zachowania majgce
znamiona przestepstwa oszustwa nie zostaty objete pierwotnym postepowaniem
karnym i umorzeniem dochodzenia. W konsekwencji jednak w tym zakresie nie
doszto oczywiscie takze do zamkniecia procesowej drogi do prawnokarnej oceny
takiego zachowania, w odrebnym jednak, prawidtowo wszczetym i prowadzonym
postepowaniu.

W ocenie Sgdu Najwyzszego rozsgdna ocena zyciowa stosowana jako
najwazniejsze kryterium oceny tozsamosci czynu nie pozwala zatem przyjaé, by w
tej sprawie wyrok skazujgcy odnosit sie do tego samego czynu, w zakresie ktorego
umorzono postepowanie przygotowawcze. Skoro zas oskarzyciel subsydiarny
postawit zarzuty (usitowanie oszustwa wytudzenia oraz wydania korzysci
majgtkowych) wykraczajgce poza zakres umorzenia dochodzenia (przywtaszczenie
autorstwa wzoru przemystowego), to przyjg¢ nalezy, ze dziatat poza zakresem
uprawnienia i nie miat upowaznienia do wniesienia skargi zasadniczej w postaci aktu
oskarzenia.

Konsekwencjg stwierdzonego naruszenia art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. byto z mocy
art. 439 § 1 pkt. 9 k.p.k. uchylenie wyrokéw sgdoéw obu instancji oraz umorzenie
postepowania karnego wszczetego na podstawie subsydiarnego aktu oskarzenia.
Zarzgdzono takze zwrot oskarzonemu wniesionej opfaty od kasacji, zas dostrzegajgc
charakter sprawy i ujawnionej na etapie postepowania kasacyjnego wady prawne;j
wydanych w sprawie orzeczen sgdow obu instancji, kosztami procesu z mocy art.
632a k.p.k. obcigzono Skarb Panstwa.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

[J.9.]

[ms]
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Andrzej Tomczyk  Dariusz Swiecki  Pawet Wilinski



