I KK 187/23

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie A.K.

skazanego art. 197 § 3pkt 2k.k.iart. 197 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z
art. 12 k.k. iin.

po rozpoznaniu w dniu 13 lipca 2023 r. w Izbie Karnej

na posiedzeniu bez udziatu stron w trybie art. 532 § 3 k.p.k.

whniosku obroncy skazanego A.K.

w przedmiocie wstrzymania wykonania wyroku Sgdu Okregowego w Rzeszowie
z 13 kwietnia 2022 r. sygn. Il Ka 1/21,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w tancucie

z 27 sierpnia 2020 r. sygn. Il K 3/17,

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowik:

nie uwzgledni¢ wniosku i odmoéwié¢ wstrzymania wykonania

zaskarzonego kasacja wyroku.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w tancucie wyrokiem z 27 sierpnia 2020 r. sygn. Il K 3/17,
uznat oskarzonego A. K. za winnego tego, ze:
- w okresie od nieustalonego dnia miesigca czerwca 2006 r. do nieustalonego dnia
2008 r. w D. (...), dziatajgc w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry

powzietego zamiaru, poprzez uzycie przemocy oraz naduzywanie stosunku
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zaleznosci wielokrotnie doprowadzit do obcowania ptciowego matoletnig X.Y.
(obecnie Z.) bedacg w okresie do 9 lutego 2007 r. matoletnig w wieku ponizej lat 15,
tj. popetnienia przestepstwa z art. 197 § 1 k.k. w zb. z art. 199 § 2 k.k. i art. 200 § 1
kk.wzw. z art. 12 kk. i w zw. z art. 11 § 2 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym w
dacie popetnienia czynu w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to wymierzyt mu kare 4 (czterech)
lat pozbawienia wolnosci (pkt | wyroku), a nadto orzekt wobec oskarzonego Srodek
karny w postaci zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzong X.Y. na okres 5 (pieciu)
lat (pkt Il wyroku);
- w okresie od blizej nieustalonego dnia 2006 r. do blizej nieustalonego dnia 2007 r.
w D., dziatajgc w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego
zamiaru, wielokrotnie dopuszczat sie wobec. Y.Y . (obecnie V..), bedgcej woéwczas
osobg matoletnig ponizej lat 15, innych czynnosci seksualnych polegajgcych na
dotykaniu jej piersi i posladkow, tj. popetnienia przestepstwa z art. 200 § 1 k.k. w zw.
z art. 12 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym w dacie popetnienia czynu w zw. z art. 4 §
1 k.k. i za to wymierzyt mu kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci (pkt 111 wyroku),
a nadto orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci zakazu kontaktowania
sie z pokrzywdzong Y. Y. na okres 2 (dwdch) lat (pkt IV wyroku);
- w dniu 20 kwietnia 2014 r. w D., uzywajgc przemocy usitowat doprowadzi¢ Z.Z. do
obcowania ptciowego, lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na sposob
obrony podjetej przez pokrzywdzong, tj. popetnienia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k.
w zw. z art. 197 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym w dacie popetnienia czynu w
zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to wymierzyt mu kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci
(pkt V wyroku).

Ponadto sad | instancji na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k.
w brzmieniu obowigzujacym w dacie popetnienia czynéw w zw. z art. 4 § 1 k.k.
potagczyt orzeczone wobec oskarzonego w [, Il i V punkcie rozstrzygniecia kary
pozbawienia wolnosci wymierzajgc mu kare tgczng 4 (czterech) lat i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt VI wyroku) oraz zaliczyt oskarzonemu na
poczet kary pozbawienia wolnosci okres jego zatrzymania (pkt VII wyroku), a takze
zasgdzit na rzecz oskarzycielek positkowych X.Y. i Y.Y. kwoty po 4 128 zt (cztery
tysigce sto dwadziescia osiem ziotych) tytutem zwrotu kosztow zastepstwa

procesowego (pkt VIII).
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Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego,
Sad Okregowy w Rzeszowie wyrokiem z 13 kwietnia 2022 r. sygn. Il Ka 1/21,
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok (pkt | wyroku).

Od tego rozstrzygniecia kasacje wywiodt obrohca skazanego, wskazujgc na:
- zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw.
z art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k. w zw. z art. 101 § 4 k.k. i art. 205 k.k. poprzez
niedostrzezenie przez Sad odwotawczy z urzedu, iz czyn skazanego A. K. z punktu
| aktu oskarzenia, popetniony na szkode X.Y. ., byt Scigany z oskarzenia
prywatnego na podstawie art. 205 k.k., mocg przepisu z art. 3 ustawy z dnia 13
czerwca 2013 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz ustawy - Kodeks
postepowania karnego (Dz. U. 2013 poz. 849), ktéra weszta w zycie z dniem 27
stycznia 2014 r., zatem zarbwno wszczecie postepowania karnego, wniesienie aktu
oskarzenia oraz przeprowadzenie procesu w zaskarzonej czesci, nastgpity bez
wniosku osoby uprawnionej do ztozenia wniosku o $ciganie, co wigze sie z
uptywem przedawnienia karalnosci tegoz czynu;
- razgce naruszenie przepiséw postepowania, majgce wptyw na wynik sprawy,
a mianowicie art. 433 § 1 i § 2 k.p.k. w zwigzku z art. 457 § 3 k.p.k., poprzez
niewtasciwe rozpoznanie zarzutdow podniesionych w apelacji obronhcy, a takze
rozpoznanie ich w sposob sprzeczny z zasadami wiedzy i doswiadczenia
zyciowego oraz sprzecznie ze zgromadzonym w sprawie materiatem dowodowym;
- razgce naruszenie prawa procesowego, a mianowicie art. 424 k.p.k. w zw. z art.
6 k.p.k. w zw. z art. 6 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka
i Podstawowych Wolnosci (EKPCz) w zw. z art. 458 k.p.k., poprzez
sporzgdzenie przez Sad Okregowy uzasadnienia wyroku na formularzu (wedtug
wzoru wprowadzonego aktem nizszej rangi niz ustawa), w sposdb skrétowy,
a w szczegoélnosci uniemozliwiajgcy stwierdzenie, jakie fakty Sad uznat za
udowodnione i na jakich w tej mierze opart sie dowodach, ktére dowody uznat
za niewiarygodne, wiarygodne, a ktore nieistotne dla rozstrzygniecia sprawy,

W wymienionej kasacji, obronca skazanego zawart m.in. wniosek

0 wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia.
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W odpowiedzi na kasacje obroncy, prokurator wniost o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiosek obroncy okazat sie bezzasadny.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, iz na mocy art. 532 § 1 k.p.k., w przypadku
whniesienia kasacji, Sad Najwyzszy w istocie dysponuje mozliwoscig wstrzymania
wykonania zaskarzonego tym s$rodkiem orzeczenia, jak i innego orzeczenia,
ktérego wykonanie zalezy od ewentualnego rozstrzygniecia kasacji. Przywotana
powyzej regulacja procesowa nie formutuje przestanek, od ktérych uzaleznione jest
wstrzymanie wykonalnosci zaskarzonego kasacjg orzeczenia przez Sgd Najwyzszy.
Majac jednoczes$nie na uwadze, wynikajgcg z art. 9 k.k.w., zasade niezwtocznej
wykonalnosci prawomocnych orzeczen, stwierdzi¢ nalezy, iz mozliwos¢, o ktorej
mowa w art. 532 § 1 k.p.k., odnosi sie do okolicznosci o charakterze absolutnie
wyjatkowym.

Sad Najwyzszy w niniejszym skladzie podziela poglad wyrazony
w orzecznictwie, w zakresie mozliwosci wstrzymania wykonalnosci prawomocnego
orzeczenia, w ktoérego Swietle: ,wstrzymanie wykonalnosci prawomocnego
orzeczenia ze wzgledu na swojg wyjgtkowos¢ powinno by¢é uzasadnione
szczegolnymi i jednoznacznymi w swej wymowie okolicznosciami prowadzgcymi do
wniosku, ze wykonanie kary przed rozpoznaniem kasacji spowodowatoby dla
skazanego zbyt powazne i w zasadzie nieodwracalne nastepstwa” [postanowienie
Sadu Najwyzszego (dalej SN) z 23 maja 2022 r. sygn. V KK 130/22; podobnie
postanowienia SN z: 22 stycznia 2020 r. sygn. Il KK 5/20 i z 18 listopada 2003 r.
sygn. IV KK 347/03). Tego rodzaju nastepstwo moze zaistnie¢ wéwczas, gdy juz
pobiezna analiza kasacji, nakazuje przewidywa¢ ewentualnosé jej przysztego
uwzglednienia. Sad Najwyzszy nadto zauwaza, iz nadzwyczajny charakter kasacji i
zwigzane z nim skutki procesowe zastosowania instytucji przewidzianej w art. 532 §
1 k.p.k. prowadzg do wniosku, ze wstrzymanie wykonania orzeczenia moze
nastgpi¢ wowczas, kiedy ewentualnosé uwzglednienia kasacji jawi sie jako wysoce

prawdopodobna.
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Natomiast analiza materiatbw postepowania oraz uzasadnienia wniosku
0 wstrzymanie wykonania orzeczenia zawartego w kasacji obroncy skazanego
A.K. — nie przesgdzajgc w tym miejscu w zadnej mierze koncowej oceny
zasadnosci wniesionej kasacji — w ocenie Sadu Najwyzszego w niniejszym sktadzie,
nie prowadzi do stwierdzenia okolicznosci, ktére uzasadniatyby wstrzymanie
wykonania zaskarzonego orzeczenia. Nie oznacza to jednak, izby procesowo
niedopuszczalne byto w przyszitosci uznanie zarzutow postawionych w kasacji za
oczywiscie zasadne. Takie rozstrzygniecie nie stanowi bowiem swoistego
prejudykatu w postepowaniu kasacyjnym i w zaden sposob nie rzutuje na kierunek
rozstrzygniecia odnosnie kasacji (postanowienie SN z 11 marca 2022 r. sygn. Il
KO 12/22).

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji.
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