Sygn. akt Il KK 187/22

POSTANOWIENIE

Dnia 12 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

w sprawie A. P.iin.,

skazanych z art. 217 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu,

w dniu 12 pazdziernika 2022 r.

oswiadczenia sedziego Sadu Najwyzszego Adama Rocha

o wytgczenie od udziatu w sprawie o sygn. akt Il KK 187/22,
na podstawie art. 42 § 4 zd. | k.p.k. w zw. z art. 41 § 1 k.p.k.,

postanowit:
wylaczy¢ sedziego Sadu Najwyzszego Adama Rocha od
udziatu w sprawie kasacyjnej o sygn. akt lll KK 187/22.

UZASADNIENIE

Sedzia Sadu Najwyzszego Adam Roch pismem z dnia 20 wrzesnia 2022 r.
(k. 50 akt SN) ztozyt oSwiadczenie, w ktorym wskazat, Ze podniesiony w kasacji
obrohAcy skazanych zarzut wystgpienia w sprawie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej, polegajgcej na nienalezytej obsadzie Sgdu drugiej instancji — Sadu
Okregowego w Szczecinie, dotyczy procedury powotywania sedziego tego Sgdu, w
ktérej uczestniczyta Krajowa Rada Sagdownictwa w skfadzie uksztattowanym w
trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2018 r., poz. 3
ze zm.). Stwierdzit, ze sytuacja prawna ww. sedziego jest co do =zasady
analogiczna jak jego, co w odbiorze spotecznym, jak i przez strony postepowania



moze byC postrzegane jako naruszenie zasady nemo iudex in causa sua,
powodujgc uzasadnione watpliwosci co do bezstronnosci sedziego wyznaczonego
do rozpoznania kasaciji.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Ztozone przez sedziego Sgdu Najwyzszego Adama Rocha zadanie
wytgczenia od udziatu w sprawie jest zasadne. Przepis art. 41 § 1 k.p.k. stanowi, ze
sedzia ulega wylaczeniu, jezeli istnieje okolicznos¢ tego rodzaju, ze mogtaby
wywota¢ uzasadniong watpliwos¢ co do jego bezstronnosci w danej sprawie.
Uwzgledniajgc powyzsze realia procesowe nalezy stwierdzi¢, ze taka sytuacja
wystepuje w niniejszej sprawie.

Warto ponadto dodaé, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego powszechnie
akcentuje sie, ze ,sedzia ulega wytgczeniu, nie tylko wowczas, gdy istnieje
okolicznos¢ tego rodzaju, Zze mogtaby wywota¢c watpliwos¢ co do jego
bezstronnosci w danej sprawie (art. 41 § 1 k.k.), ale rowniez w sytuacji, gdy
orzekanie przez sedziego w danej sprawie mogtoby prowadzi¢ do naruszenia
standardu z art. 6 ust. 1 EKPC i uznania, ze taki sktad orzekajgcy w ogdle nie
stanowi niezaleznego i bezstronnego sgdu ustanowionego ustawg” (postanowienia
SN: z dnia 6 lipca 2022 r., IV KO 66/22; z dnia 13 pazdziernika 2021 r., Il KO 30/21;
z dnia 28 kwietnia 2022 r., IV KO 32/22; z dnia 17 marca 2022 r., || KO 12/22).
Niewatpliwie problematyka zwigzana z procedurg powofania sedziéw Scisle
powigzana jest z prawem do rzetelnego procesu sgdowego, co tym bardziej
uzasadnia wytgczenie sedziego Sagdu Najwyzszego Adama Rocha.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.
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