Il KK 185/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptéciennik (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)

SSN Kazimierz Klugiewicz

w sprawie P. D.

skazanego za przestepstwo z art. 15682 k.k. w zw. z art. 15681 pkt 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 7 stycznia 2026r.

na posiedzeniu w trybie art. 53585 k.p.k.

kasaciji prokuratora Prokuratury Rejonowej Kielce-Wschod w Kielcach

whniesionej na korzys¢ skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Kielcach z dnia 12 grudnia 2024r., sygn. akt IX Ka
1280/24, zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Rejonowego w Kielcach z dnia 21 maja
2023r., sygn. akt Il K 1084/23

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sagdowi Okregowemu

w Kielcach do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Jerzy Grubba Waldemar Ptéciennik Kazimierz Klugiewicz

UZASADNIENIE

P. D. stangt pod zarzutem tego, ze w dniu 10 maja 2023r., w K., nieumysinie

— na skutek niezachowania ostroznosci wymaganej w danych okolicznosciach —
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poprzez rzucenie patykiem trafit pokrzywdzonego J. J. w okolice prawego oka, czym
spowodowat u ww. pokrzywdzonego obrazenia ciata w postaci sinca z obrzekiem i
ran na twarzy, rany gatki ocznej prawej, wylewu krwawego podspojowkowego oraz
wylewu dosiatkbwkowego oka prawego, pekniecia naczynidwki oka prawego z
ostabieniem ostrosci wzroku oka prawego, co doprowadzito do blizny powieki gérnej
i dolnej z uszkodzeniem kanalika tzowego w powiece dolnej, blizny rogowki w tym
blizny po ranie nieprzebijajacej oraz blizny centralnej siatkowki po wylewie krwi do
siatkdwki i peknieciu naczyniowki, co spowodowato u ww. $lepote oka prawego, ktore
to obrazenia spowodowaty ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci innego ciezkiego
kalectwa, mimo ze mozliwo$¢ popetnienia tego czynu mogt przewidziec,

tj. popetnienia przestepstwa z art. 156§2 k.k. w zw. z art. 156§1 pkt 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 21 maja 2023r., wydanym w sprawie o sygn. akt Il K 1084/23,
Sad Rejonowy w Kielcach uznat P. D. winnym popetnienia zarzucanego mu w akcie
oskarzenia czynu, z tg zmiang, ze sformutowanie ,Slepote oko prawego" zastgpit
frazg ,praktyczng Slepote oka prawego", tj. popetnienia przestepstwa z art. 156§2
k.k. wzw. z art. 15681 pkt 2 k.k. i za to, przy zastosowaniu dyspozyciji art. 37a§1 k.k.
w zw. z art. 3381 i 3 k.k. i art. 4§81 k.k. wymierzyt mu kare grzywny w wymiarze 200
stawek dziennych, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 30 ztotych.

Jednoczes$nie Sad orzekt od P. D. na rzecz pokrzywdzonego nawigzke w
kwocie 20.000 ztotych oraz orzekt o kosztach postepowania.

Apelacje od powyzszego orzeczenia, w zakresie orzeczenia o karze i
srodkach kompensacyjnych, ztozyt petnomocnik oskarzyciela positkowego,
zarzucajgc razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonej kary oraz btgd w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia w czesci dotyczacej
nawigzki, a ponadto naruszenie przez Sad | instancji przepiséw postepowania w
postaci art. 627 k.p.k. poprzez nie zasgdzenie na rzecz oskarzyciela positkowego
zwrotu wydatkéw zwigzanych z ustanowieniem profesjonalnego petnomocnika,
podczas gdy wniosek w tym zakresie zostat ztozony na rozprawie.

Wyrokiem z dnia 12 grudnia 2024r., wydanym w sprawie o sygn. akt
IX Ka 1280/24, Sad Okregowy w Kielcach zmienit zaskarzony wyrok w czesci,
tj. orzeczong na rzecz oskarzyciela positkowego nawigzke podwyzszyt do kwoty

40.000 ztotych oraz zasadzit od oskarzonego P. D. na jego rzecz kwote 3.000 ztotych
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tytulem zastepstwa procesowego w sprawie. W pozostatym zakresie Sad
Odwotawczy utrzymat zaskarzone orzeczenie w mocy, orzekajgc ponadto o kosztach
postepowania.

Obecnie kasacje od tego wyroku, na korzy$¢ skazanego, wnidst prokurator
Prokuratury Rejonowej Kielce-Wschod w Kielcach, zaskarzajgc orzeczenie na
podstawie art. 52381 k.p.k., art. 52681 k.p.k. i art. 439§1 pkt 1 k.p.k. i zarzucajgc
wyrokowi jego wydanie przez osobe nieuprawniong do orzekania w osobie sedziego
Sadu Okregowego w Kielcach - X.Y., w sytuacji, gdy z dniem ukonczenia 65 roku
zycia, tj. w dniu 12 czerwca 2021r., wyzej wymieniony sedzia przeszedt w stan
spoczynku i z tg chwilg utracit mozliwosc orzekania.

Stawiajgc tak sformutowany zarzut skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w Kielcach.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja prokuratora okazata sie oczywiscie zasadna w stopniu wymaganym
przez art. 53585 k.p.k., co umozliwito jej rozpoznanie na posiedzeniu.

Trafnie wskazat skarzgcy, ze w postepowaniu odwotawczym przed Sgdem
Okregowym w Kielcach zaistniata bezwzgledna przyczyna odwotawcza okreslona
w art. 43981 pkt 1 k.p.k.

Nie sposdéb nie dostrzegac, ze problematyka zwigzana z udziatem w orzekaniu
w sktadach tego Sgdu sedziego X.Y. byla juz wielokrotnie przedmiotem rozwazan
Sadu Najwyzszego, m.in. w sprawach o sygn. akt Il KK 183/25, lll KK 196/25, czy llI
KK 212/25. W sprawach tych Sad Najwyzszy kazdorazowo potwierdzat
argumentacje prawng dotyczgcg statusu sedziego X.Y., zaprezentowang
w motywach pisemnych wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 2024r., sygn.
akt lll KK 111/24, a odnoszacg sie do faktu, ze sedzia X.Y. z racji nie wyrazenia
W nieprzywracanym terminie (wskazanym w art. 69§81 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r
- Prawo o ustroju sagdow powszechnych, Dz. U. z 2024r., poz. 334) woli dalszego
zajmowania stanowiska sedziego, przeszedt z mocy prawa w stan spoczynku z
dniem ukonczenia 65 roku zycia, tj. 12 czerwca 2021r., i wtej materii dalsze
inicjowane przez niego postepowanie, zwigzane z zaskarzeniem uchwaty Krajowej

Rady Sgdownictwa oraz postepowaniem przed Izbg Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
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Publicznych Sgdu Najwyzszego (niezaleznie od statusu tej Izby, ktdra to zgodnie z
orzecznictwem trybunatéw miedzynarodowych nie jest sgdem przewidzianym przez
ustawe), nie mogto miec¢ jakiegokolwiek znaczenia.

W dacie wydania wyroku w niniejszym postepowaniu przez Sad Okregowy
w Kielcach, a zatem w dniu 12 grudnia 2024r. sedzia X.Y. nie byt juz zatem osobg

uprawniong do orzekania.

Z tych powoddw koniecznym byto uchylenie zaskarzonego wyroku
| przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym

Sadowi Okregowemu w Kielcach, co tez Sgd Najwyzszy uczynit.

[3.3.]

[a.d]

Jerzy Grubba  Waldemar Ptociennik  Kazimierz Klugiewicz



