Sygn. akt Il KK 185/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba

SSN Kazimierz Klugiewicz (sprawozdawca)

Protokolant tukasz Biernacki

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej del. do Prokuratury Krajowej B.
G,

w sprawie K. K.

skazanego z art. 148 § 1 k.k. i inne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 26 stycznia 2021 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 25 lipca 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w L.

z dnia 17 stycznia 2019 r., sygn. akt IV K (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci utrzymujgcej w mocy
wymierzong oskarzonemu kare za przestepstwo z art. 148 § 1 k.k.
w zw. z art. 64 § 2 k.k. i w tym zakresie sprawe przekazuje Sadowi

Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania,



2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. K., Kancelaria
Adwokacka w W., kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zt w
tym 23% VAT, za obrone oskarzonego z urzedu w postepowaniu
kasacyjnym,

3. wydatkami postepowania kasacyjnego obcigza Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Okregowego w L. z dnia 17 stycznia 2019 r., sygn. akt IV K (...), K. K.

zostat uznany za winnego tego, ze:

l. w dniu 24 lutego 2018 r. w L., na ul. (...), dziatajgc w zamiarze bezpos$rednim
pozbawienia zycia M. K., zadat mu cztery ciosy nozem, czym spowodowat: rane ktutg klatki
piersiowej po stronie lewej z kanatem skierowanym ku sercu z przecieciem Il lewego zebra,
lewego ptuca, worka osierdziowego i pnia ptucnego, rane ktutg podbrzusza po lewej stronie
drgzgcg do jamy brzusznej, rane cieto-klutg okolicy czotowej lewej z wydzieleniem
fragmentu kosci czotowej, powierzchowng rane przeszywajgcg lewego przedramienia, w
wyniku czego doszto do zgonu pokrzywdzonego w trakcie akcji reanimacyjnej, przy czym
czynu tego dopuscit sie przed uptywem 5 lat od odbycia w okresie od 13 maja 2013 roku do
13 maja 2014 roku kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sgadu Rejonowego w Z.
z dnia 28 lutego 2013 roku w sprawie VII K (...), w wymiarze roku, za umysine
przestepstwo podobne z art. 191 § 1 kk. wzb.zart. 158 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. w
zw. z art. 64 § 1 k.k.,

tj. przestepstwa z art. 148 § 1 k.kk. w zw. z art. 64 § 2 k.k., za ktére — na podstawie
powotanych przepiséw — wymierzono mu kare 15 lat pozbawienia wolnosci; ponadto, na
podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego obowigzek zapfaty na rzecz B. K.

kwoty 30 000 ztotych tytutem zados¢uczynienia;

Il. w dniu 24 lutego 2018 r. w L., na ul. (...), ugodzit D. K. nozem, powodujac rane
otwartg uda lewego, penetrujgcg do kosci udowej, czym spowodowat naruszenie czynnosci
narzadu jego ciata na czas ponizej siedmiu dni, przy czym czynu tego dopuscit sie przed
uptywem 5 lat od odbycia w okresie od 13 maja 2013 roku do 13 maja 2014 roku kary
pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 28 lutego 2013
roku, w sprawie VII K (...), w wymiarze roku, za umyslne przestepstwo podobne z art. 191
§1kk.wzb.zart. 158 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.,



tj. przestepstwa z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 kk., za ktére — na podstawie tych
przepiséw — wymierzono mu kare roku pozbawienia wolnosci; ponadto, na podstawie art.
46 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego obowigzek zaptaty na rzecz pokrzywdzonego D.

K. kwote 5000 ztotych tytutem zado$éuczynienia za doznang krzywde.

Sad Okregowy, na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k., potgczyt orzeczone
wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt mu kare taczng 16 lat

pozbawienia wolnosci.

Od tego wyroku apelacje wniesli obrohca oskarzonego, prokurator — na niekorzysé

K. K. oraz pethomocnik oskarzycielki positkowej.

Obronca oskarzonego, podnoszac zarzuty btedu w ustaleniach faktycznych oraz
obrazy przepiséw postepowania, majgcych wptyw na tres¢ rozstrzygniecia (art. 7 k.p.k.; art.
7 kp.k. wzw. z art. 410 k.p.k.; art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 391 § 1 k.p.k.; art. 170 k.p.k.
wzw. z art. 391 § 1 kpk. w zw. z art. 366 § 1 kp.k.), a takze zarzut razgcej
niewspotmiernosci kary, wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, ewentualnie zmiane zaskarzonego

wyroku i wymierzenie K. K. fagodniejszej kary.

Prokurator, zaskarzajgc wyrok Sgdu meriti w zakresie wymiaru kary, podniést zarzut
jej razacej niewspodtmiernosci za zbrodnie zabodjstwa i wnidést o zmiane wyroku przez

wymierzenie oskarzonemu za to przestepstwo kary 25 lat pozbawienia wolno$ci.

Roéwniez petnomocnik oskarzycielki positkowej zaskarzyt wyrok Sgdu pierwszej
instancji w zakresie orzeczenia o karze i podnoszac zarzut jej razgcej niewspotmiernosci,
wnidst 0 zmiane wyroku przez wymierzenie K. K. za pierwsze z przypisanych przestepstw

kary 25 lat pozbawienia wolnosci.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 25 lipca 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),

utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Wyrok Sadu drugiej instancji zostat zaskarzony kasacjg przez Prokuratora
Generalnego na niekorzys¢ K. K., w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze. Podnidst zarzut
razgcej niewspotmiernosci kary orzeczonej wobec K. K. za przypisang mu zbrodnie z art.
148 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 2 k.k., w wysokosci 15 lat pozbawienia wolnosci, ktorej
wymiar zaakceptowat po dokonaniu kontroli odwotawczej Sad drugiej instancji, w sytuacji

gdy prawidtowo ustalone przez Sad Okregowy w L. i zaaprobowane przez Sad Apelacyjny



w (...) okolicznosci sprawy, w tym bardzo wysoki stopien spotecznej szkodliwos$ci czynu
przypisanego oskarzonemu, dopuszczenie sie zabojstwa w warunkach recydywy specjalne;j
wielokrotnej, okolicznosci popetnienia przestepstwa, a w szczegoélnosci sposéb dziatania
sprawcy polegajacy na zadaniu pokrzywdzonemu z duzg agresja, czterech uderzen nozem
w newralgiczne dla zycia cztowieka okolice ciata, wskazujgcy na daleko idgcg brutalnos¢ i
bezwzgledno$¢ dziatania wobec obezwtadnionej juz wczesniej ofiary, z zamiarem
bezposrednim pozbawienia jej zycia z btahego powodu, motywowanego checig odwetu,
przy zachowaniu petnej poczytalnosci i Swiadomosci dziatania, jak réwniez zachowanie sie
sprawcy po dokonanej zbrodni, polegajgce na zaniechaniu udzielenia pomocy ofierze,
ucieczce z miejsca zdarzenia i ukrywaniu sie, przy jednoczesnym przyjeciu bardzo
wysokiego stopnia winy, prowadzg do wniosku, ze tak orzeczona kara pozbawienia
wolnosci jest karg razaco tagodng i nie spetni wymogdw w zakresie prewenciji
indywidualnej, jak tez przeczy wzgledom na spoteczne oddziatywanie kary, ktére
przemawiajg za orzeczeniem wobec oskarzonego zdecydowanie surowszej kary

pozbawienia wolnosci, a w konsekwencji i kary tgczne;.

Na podstawie tak sformutowanego zarzutu Prokurator Generalny wnidst o uchylenie
wyroku w czesci dotyczgcej rozstrzygniecia o karze za przypisang oskarzonemu zbrodnie
zabodjstwa wraz z orzeczeniem o karze tgcznej i przekazanie sprawy w tym zakresie do

ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w (...) w postepowaniu odwotawczym.
Sad Najwyzszy rozwazyl, co nastepuje.
Kasacja zastuguje na uwzglednienie.

W orzecznictwie sgadowym powszechnie przyjmuje sie, ze zarzut razgcej
niewspotmiernosci kary, jako zarzut z kategorii ocen, mozna zasadnie podnies¢ wéwczas,
gdy kara jakkolwiek miesci sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w
sposob wiasciwy zaréwno okolicznosci popetnienia przestepstwa, jak i osobowosci
sprawcy. Innymi stowy — gdy w odczuciu spotecznym jest karg niesprawiedliwag.
Wspodtczesnie tez podkresla sie cel sprawiedliwosciowy kary, ktory polega na tym, ze kara
powinna by¢ zgodna ze spotecznym poczuciem sprawiedliwosci. Tak rozumiany cel kary
nawigzuje do tzw. absolutnych teorii kary, ktére w karze, jako odpowiedzi na przestepstwo,
widziaty konieczno$¢ metafizyczno-moralng, nie wymagajgca zadnego uzasadnienia
(wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 30 listopada 2016 r., IV KK 225/16, LEX nr 2169500; zob.
tez: wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 1985 r., V KRN 178/85, OSNKW 1985/7-
8/60, LEX nr 20053).



Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku prowadzi do wniosku, Zze Sad
odwotawczy nie uwzglednit wiasciwie wszystkich okolicznosci, ktore towarzyszyty
popetnieniu przez K. K. zbrodni, a przede wszystkim nie wzigt nalezycie pod uwage

nieprawidtowej osobowosci oskarzonego.

Jesli chodzi o lezgce poza sprawcg okolicznosci sprawy, to przede wszystkim
nalezy zauwazyC, ze Sad pierwszej instancji, a zanim Sad odwofawczy, przyznaty zbyt
duze znaczenie temu, ze to pokrzywdzony zaatakowat K. K. po wyjsciu ze sklepu.
Okolicznos¢ ta jakkolwiek nie bez znaczenia dla wymiaru kary powinna jednak zostac
rozwazona w kontekscie catego zdarzenia, a zatem takze z uwzglednieniem faktu, ze to
jeszcze w sklepie ,F.” w L. K. K. zaczepit kolegdw pokrzywdzonego, co zainicjowato
tragiczny w skutkach konflikt. Istotne byto takze to, ze atak M. K. na oskarzonego wynikat z
prowokacyjnej zaczepki stownej, ktorg K. K. skierowat do pokrzywdzonego, oczekujgc na

niego po wyjsciu ze sklepu wraz z W. P.

Niezasadnie Sad odwotawczy zdeprecjonowat takze postawe K. K. po zadaniu
ciosow nozem pokrzywdzonemu, nie prezentujgc w tym zakresie szerszej argumentacji,
poprzestajgc jedynie na wyrazeniu swojego stanowiska (zob. s. 24 uzasadniania wyroku
Sadu ad quem). Wprawdzie sprawca zabdjstwa nie odpowiada za nieudzielenie
pokrzywdzonemu pomocy, to jednak jego zachowanie sie po popetnieniu przestepstwa
powinno zosta¢ wziete pod uwage przy wymiarze kary, co wynika wprost z art. 53 § 2 k.k.
Brak udzielenia pomocy pokrzywdzonemu czy choéby zainteresowania jego losem, a
takze pdzniejsze ukrywanie sie oskarzonego, zakonczone zatrzymaniem niemal tydzien po
zdarzeniu powinno zostaé rozwazone jako okolicznoS¢ obcigzajgca, zwlaszcza ze

dopetniata ona obraz postawy oskarzonego, ktorg zaprezentowat w dniu zdarzenia.

Za btedne nalezy uznac¢ zaaprobowanie przez Sad odwotawczy stanowiska Sgdu
meriti, ktéry z faktu przeproszenia matki pokrzywdzonego wnioskuje, ze oskarzonemu
towarzyszy refleksja nad wlasnym zachowaniem. Po pierwsze, bez ryzyka btedu mozna
stwierdzi¢, ze sama refleksja nad czynem, ktéry doprowadzit jego sprawce do pozbawienia
wolnosci, towarzyszy¢ mu bedzie niemal zawsze — w wiekszym lub mniejszym stopniu.
Samo jednak przemysliwanie swego postepku o niczym jeszcze nie Swiadczy. Donioste
mogtoby by¢ wyrazenie skruchy, o ile zostataby ona uznana za szczerg. Samo ,werbalne”
przeproszenie pokrzywdzonego czy — w przypadku jego smierci — rodziny pokrzywdzonego
nie musi byC rownoznaczne z wyrazeniem skruchy, czy tym bardziej krytycznym
stosunkiem sprawcy do popetnionego przestepstwa, zwtaszcza gdy nie towarzyszy temu

rzeczywista przemiana osobowosci sprawcy, a niejednokrotnie wypowiadane stowa w



zasadzie Swiadczg jedynie o pewnej roztropnosci procesowej, gdy taki gest jest traktowany
instrumentalnie w kontekscie spodziewanej za to ,premii” — jako jednej z okolicznosci
tagodzgcych przy wymiarze kary. Przede wszystkim jednak okolicznosci te — w odniesieniu
do wymiaru kary za zbrodnie zabdjstwa, unicestwiajgcg jedno z najwazniejszych dobr
prawnych, ktorego nie da sie przywroci¢ czy skompensowac pienieznie — powinny byc¢
traktowane co do zasady jako drugorzedne, uzupetniajgce szerszy kontekst zachowania
sie sprawcy po popetnieniu przestepstwa, ktére Sad odwotawczy winien wzig¢ pod uwage
przy wymiarze kary. W sSwietle okolicznosci dokonanego zabdjstwa brak jest podstaw do
uwzglednienia w sposob znaczgcy faktu przeproszenia matki pokrzywdzonego przez

oskarzonego, niezaleznie od kwestii szczerosci tych przeprosin.

Sad pierwszej instancji uznat nieprawidlowg osobowos¢ oskarzonego za
okoliczno$¢ tagodzaca, jako ze utrudniata ona proces decyzyjny (s. 33 uzasadnienia
wyroku Sadu a quo). Poglad ten zaaprobowat Sad drugiej instancji (s. 25 uzasadnienia
wyroku Sgdu ad quem), z czym nie mozna sie zgodzi¢. Juz w starszym orzecznictwie,
ktére zachowuje swojg aktualnos¢, akcentuje sie, ze ,psychopatyczne cechy osobowosci
(przy petnej poczytalnosci i sprawnosci umystowej) nie tylko nie przemawiajg za
tagodniejszym traktowaniem sprawcy przestepstwa, a przeciwnie — wskazujg potrzebe
dtugiego procesu wdrazania go do dyscypliny spotecznej i poszanowania norm prawnych”
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 1977 r., IV KR 90/77, LEX nr 17025).
Niezalezne od poddawanej w watpliwos¢ skuteczno$ci resocjalizacji w warunkach
wieziennych, zwlaszcza w trakcie wykonywania kar dtugoterminowych, nalezy zgodzi¢ sie z
tym, ze nieprawidtowa osobowosé, chocby i nawet przybierala cechy osobowosci
psychopatycznej, stanowi cze$¢ konstrukcji psychicznej cztowieka i podobnie jak inne jego
cechy ksztaltuje osobowe ,ja”, ktére w mysl przyjetego we wspotczesnym prawie karnym
aksjomatu podejmuje swobodng decyzje woli, stanowigcg fundamentalny warunek
odpowiedzialnosci za czyn. Lagodzenie kary z uwagi na cechy osobowosci bytoby zbyt
daleko idgcym subiektywizmem, prowadzgcym do nieuzasadnionego réznicowania sytuaciji
prawnej jednostek, uprzywilejowujac te osoby, ktére cechujg sie zaburzeniami osobowosci
o charakterze kryminogennym. Takie rozwigzanie bytoby sprzeczne z istotg prawa jako
regulatora stosunkoéw spotecznych i prawa karnego jako prawa granic wolnosci jednostki w
spoteczenstwie. Granice te, takze w zakresie konsekwencji ich przekroczenia winny by¢ co
do zasady jednakowe dla wszystkich. O ile na etapie pociggania do odpowiedzialnosci
karnej niebagatelng role ma zasada subiektywizmu oraz indywidualizacji, to juz
ptaszczyzna wymiaru kary musi uwzglednia¢ kontekst spoteczny czynu uznanego za

przestepstwo wiasnie z uwagi na dobro zbiorowosci, w ktérej funkcjonuje sprawca. Dlatego



trafnie akcentuje sie w judykaturze, ze nieprawidiowe cechy osobowosci sprawcy okre$lajg
stopien zagrozenia spotecznego z jego strony, a tym samym cele zapobiegawcze, jakie ma
do spetnienia kara w danym wypadku” (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 22 maja 1978 r., Il
KR 95/78, LEX nr 21766). W opinii bieglych psychiatréw dotyczacej stanu zdrowia
psychicznego K. K. wskazano, ze ,lekcewazy on podstawowe normy etyczne, spoteczne,
nie jest on zdolny do trwatych zwigzkow z innymi, nie jest zdolny do korzystania z
doswiadczanych kar. Jedng z wyrazniejszych cech jego osobowosci jest agresja” (k. 441).
W odniesieniu do oséb z tak zaburzong osobowoscia, ktére dopuszczajg sie zabdjstwa w
okolicznosciach, w ktérych prézno szukaé jakiegokolwiek dla niej uzasadnienia, nalezy
rzetelnie i wnikliwie rozwazy¢ kare o charakterze eliminacyjnym, za ktérg uznaje sie takze
kare 25 lat pozbawienia wolnosci, jako rozwigzanie zapewniajgce ochrone spoteczenstwa
przed jednostkami, ktére nie sg zdolne do prawidlowego w nim funkcjonowania, a
jednoczesnie stanowigce komunikat stwarzajgcy w odbiorze spotecznym poczucie, ze
sprawiedliwosci stato sie zadosé, co tez bedzie wspieraC realizacje celu ogolno-
prewencyjnego. Nie mozna zapominac, ze proces karny nie jest zawieszong w prozni
zinstytucjonalizowang forma rozwigzywania konfliktu pomiedzy sprawcg a pokrzywdzonym,
ale jego przebieg oraz rezultat, zwtaszcza w  odniesieniu do najpowazniejszych
przestepstw, ma znaczenie dla opinii spotecznej, ksztattujgc szacunek dla porzadku

prawnego, ktéremu sprzyja spoteczne poczucie sprawiedliwosci.

Z tych wzgledéw konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie
wymiaru kary za zbrodnie zabdjstwa przypisang K. K. i przekazanie sprawy w tej czesci
Sagdowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym,
w ktorym Sad ten dokona ponownej oceny wspotmiernosci kary wymierzonej K. K. za
pierwszy z przypisanych mu czynéw. O wydatkach postepowania kasacyjnego orzeczono
na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k., zas o kosztach pomocy prawne;
udzielonej oskarzonemu przez obronce z urzedu orzeczono na podstawie § 17 ust. 2 pkt 6
w zw. z § 4 ust. 1i 3 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej przez adwokata z urzedu (t.j. Dz.U. z 2019 r., poz. 18).



