Il KK 183/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 sierpnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek (przewodniczgcy)
SSN Michat Laskowski (sprawozdawca)
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Agnieszka Niewiadomska

przy udziale prokuratora Jerzego Kopcia del. do Prokuratury Krajowej,
w sprawie G. M.

skazanego z art. 222 § 1 k.k. i art. 226 § 1 k.k. i art. 224 § 2 k.k.
wzw.zart. 11 § 2 k.k. iin.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 13 sierpnia 2025 r.,

kasacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sgdu Okregowego w Kielcach

z dnia 5 grudnia 2024 r., sygn. akt IX Ka 251/24,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Kielcach

z dnia 30 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Il K 1642/21,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w Kielcach do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

Michat Laskowski Piotr Mirek Pawet Wilinski
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UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Kielcach, wyrokiem z dnia 30 pazdziernika 2023 r., sygn.
K 1642/21, skazat G. M. za przestepstwa z art. 222 § 1 k.k. i inne na kary 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci i grzywny, przy czym wykonanie kary pozbawienia wolnosci
zostato warunkowo zawieszone na okres 2 lat proby.

Wyrok ten zaskarzony zostat apelacjg obroncy G. M. , w ktérej sformutowano
zarzuty obrazy przepiséw postepowania i btedu w ustaleniach faktycznych, a takze
obrazy prawa materialnego, to jest przepisu art. 222 § 2 k.k. oraz zarzut razgcej
niewspotmiernosci — surowosci orzeczonej kary. Obronca wnidst w pierwszej
kolejnosci o uniewinnienie oskarzonego od obu zarzucanych mu czynow.

Po rozpoznaniu tej apelacji, Sgd Okregowy w Kielcach, wyrokiem z dnia 5
grudnia 2024 r., sygn. IX Ka 251/24, zmienit zaskarzony wyrok wytgcznie w czesci
dotyczgcej zasgdzonych zados$¢uczynien za doznang krzywde.

Kasacje od tego wyroku na korzy$¢ oskarzonego wniosta Prokurator
Rejonowy Kielce-Wschdd w Kielcach. Zaskarzyta wyrok w cato$ci i zarzucita wydanie
wyroku przez osobe nieuprawniong do orzekania w osobie sedziego Sadu
Okregowego w Kielcach X.Y., w sytuacji gdy z dniem ukonhczenia 65 roku zycia, tj. w
dniu 12 czerwca 2021 r. przeszedt on w stan spoczynku i z tg chwilg utracit mozliwos¢
orzekania.

Autorka kasacji wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazania
sprawy Sadowi Okregowemu w Kielcach do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja Prokurator Rejonowej jest zasadna i konieczne stato sie
uwzglednienie zawartego w niej wniosku. W toku postepowania doszto bowiem do
zaistnienia bezwzglednej przestanki odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., co
powoduje koniecznos¢ uchylenia zaskarzonego wyroku niezaleznie od granic
zaskarzenia i podniesionych zarzutow oraz wptywu uchybienia na tres¢ orzeczenia.
W wydaniu zaskarzonego kasacjg orzeczenia brat bowiem udziat sedzia X.Y., ktory
w chwili wydawania wyroku w przedmiotowej sprawie byt sedzig w stanie spoczynku

i nie miat mozliwosci orzekania.



[l KK 183/25 3

Zgodnie z art. 69 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdow
powszechnych sedzia przechodzi w stan spoczynku z dniem ukonczenia 65 roku
zycia, chyba ze nie pozniej niz na szes¢ miesiecy i nie wczesniej niz na dwanascie
miesiecy przed ukonczeniem 65 roku zycia oswiadczy Krajowej Radzie Sgdownictwa
wole dalszego zajmowania stanowiska i przedstawi zaswiadczenie stwierdzajgce, ze
ze wzgledu na stan zdrowia jest zdolny do petnienia obowigzkéw sedziego. Krajowa
Rada Sadownictwa moze wyrazi¢ zgode na dalsze zajmowanie stanowiska sedziego
i petnienie obowigzkdéw, w tym orzekania, jezeli jest to uzasadnione interesem
wymiaru sprawiedliwosci lub waznym interesem spotecznym (art. 69 § 1b cytowanej
ustawy).

Sedzia X.Y. ztozyt przedmiotowe oswiadczenie po uptywie terminu szesciu
miesiecy przed ukonczeniem 65 roku zycia, co skutkowato umorzeniem przez
Krajowg Rade Sgdownictwa postepowania o wyrazenie zgody na dalsze zajmowanie
stanowiska sedziego Sgdu Okregowego w Kielcach (uchwata z dnia [...] 2021 r., nr
[...]/2021). Sedzia ztozyt odwotanie od tej uchwaty, a w Izbie Kontroli Nadzwyczajne;j
i Spraw Publicznych Sgdu Najwyzszego udzielono zabezpieczenia, wstrzymujgc
skutecznos¢ zaskarzonej uchwaty. Niezaleznie od tego Sad Najwyzszy w szeregu
orzeczen uznat, ze X.Y. utracit zdolno$¢ orzekania z chwilg ukonczenia 65 roku zycia
(zob. orzeczenia Sgdu Najwyzszego wydane w sprawach: Il KK 111/24, Il KK
385/24, 1l KK 395/24, 11l KK 400/24, 11l KK 195/25 i Ill KK 211/25). Sad Najwyzszy
orzekajagcy w sprawie G. M. w catosci podziela argumentacje zawartg w
uzasadnieniach tych orzeczen, w tym w szczegdlnosci, co do charakteru
omawianego wczesniej 6 miesiecznego terminu, o ktérym mowa w art. 69 § 1 ustawy

z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdéw powszechnych.

Biorgc pod uwage powyzsze uznac trzeba, ze sedzia X.Y. w dniu 12
czerwca 2021 r. przeszedt w stan spoczynku, nie mogt orzeka¢ a wydane w
przedmiotowej sprawie orzeczenie z jego udziatem jest dotkniete naruszeniem prawa
z art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., wydane bowiem zostato przez osobe nieuprawniong do
orzekania. Konieczne zatem jest powtorzenie postepowania odwotawczego w tej

sprawie przed nalezycie obsadzonym Sgdem Okregowym w Kielcach.

Michat Laskowski Piotr Mirek Pawet Wilinski
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