Sygn. akt Il KK 183/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba

SSN Andrzej Tomczyk (sprawozdawca)

Protokolant Patrycja Kotlarska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskie;j,

w sprawie N. L.

skazanego z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 7 lipca 2020 r.,

kasacji wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego
- na niekorzysc¢

od wyroku Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 14 marca 2018 r., sygn. akt Il K (...)

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi

Rejonowemu w B. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
W dniu 12 stycznia 2018 r. Prokurator Prokuratury Rejonowej w B. skierowat

do Sadu Rejonowego w B., wniosek o wydanie na posiedzeniu wyroku skazujgcego

w trybie art. 335 § 1 k.p.k., m.in. wobec N. L. , podejrzanego o to, ze w okresie od



blizej nieustalonego dnia sierpnia 2017 r. do
21 wrzesnia 2017 r. wsrdd pola kukurydzy w Kol. Z. dziatajgc wspdinie
i w porozumieniu z M. D. wbrew przepisom ustawy uprawiat konopie inne niz
wtokniste w ilosci co najmniej 12 roslin, ktora to uprawa dostarczyta znacznej ilosci
ziela konopi innych niz wtokniste, tj. fgcznie co najmniej 301,71 g ziela w postaci
kwiatostandw i lisci, tj. o czyn z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii. Prokurator wniost o orzeczenie, uzgodnionej z N. L. ,
kary roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na
okres proby 2 lat (k. 97).

Wyrokiem z dnia 14 marca 2018 r. Sad Rejonowy w B. uwzglednit wniosek
prokuratora, uznajgc N. L. za winnego zarzuconego mu czynu i za to na podstawie
art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii skazat
go i wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo
zawiesit tytutem proby na okres 2 lat (k. 119 — 119v).

Kasacje od tego orzeczenia w zakresie dotyczgcym skazanego N. L. w
catosci, na jego niekorzys$¢ wnidst Minister Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny,
zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisow
prawa procesowego, a mianowicie art. 343 § 7 k.p.k. w zw. z art. 335 § 1 k.p.k.,
polegajgce na uwzglednieniu btednego wniosku prokuratora o wydanie wyroku
skazujgcego bez przeprowadzenia rozprawy i wydaniu na posiedzeniu wyroku
skazujgcego N. L. za czyn z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. z 2018 r., poz. 1030 ze zm.) na uzgodniong z
nim kare roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres 2 lat préby, w nastepstwie czego doszto do razgcego naruszenia przepisu
prawa materialnego — art. 69 § 1 k.k., bowiem oskarzony w czasie popetnienia
przestepstwa, jak i czasie orzekania w tej sprawie, byt juz skazany na kare
pozbawienia wolnosci, co wykluczato zastosowanie wobec niego instytucji
warunkowego zawieszenia orzeczonej kary pozbawienia wolnosci.

W konkluzji autor kasacji wnidést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w B. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja zastugiwata na uwzglednienie.



Zaskarzonym wyrokiem N. L. zostat skazany w trybie konsensualnym (art.
335 § 1 k.p.k.). Autor kasacji zasadnie wskazat, ze procedujgac w przedmiocie
wniosku prokuratora o skazanie bez przeprowadzenia rozprawy, Sad byt
zobowigzany dokonac¢ szczegdtowej weryfikacji nie tylko okolicznosci zdarzenia, ale
takze catoksztattu zaproponowanego rozstrzygniecia w zakresie sankcji karnej (art.
343 § 7 k.p.k. i art. 335 § 1 k.p.k.). Stusznie tez podnidst, ze obowigzek ten w
czesci, tj. w zakresie zbadania poprawnosci zaproponowanej kary nie zostat
zrealizowany. Wskazywat na to z pewnoscig fakt, ze wniosek prokuratora (k. 97 —
98) zawierat oczywiscie wadliwg propozycje dotyczgcg uzgodnionego wczesniej z
podejrzanym wymiaru kary. Zawarto w nim bowiem postulat orzeczenia kary roku
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat
proby, zupetnie pomijajgc to, ze w czasie popetnienia przestepstwa N. L. byt juz
osobg skazang na kare pozbawienia wolnosci — 2 lat pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres préby 5 lat (wyrok Sadu
Rejonowego w B. z dnia 30 czerwca 2015 r., Il K [...]/15, k. 9 akt SN). W tej
sytuacji, zgodnie z trescig art. 69 § 1 k.k. nie byto legalnej mozliwosci zastosowania
instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary. Okreslony bowiem w tym
unormowaniu warunek w postaci braku skazania na kare pozbawienia wolnosci nie
zostat spetniony.

Sad Rejonowy w B. tej kwestii nie dostrzegt. Rozpoznajgc sprawe na
posiedzeniu w dniu 14 marca 2018 r. wydat wyrok skazujacy, w ktorym wymierzyt
kare pozbawienia wolnoéci z zastosowaniem Srodka probacji okreslonego w art. 69
k.k., przez co zdublowat uchybienie zawarte we wniosku prokuratora. Stusznie wiec
autor kasacji podnidst, ze orzeczenie to byto obarczone razgcg i majgca istotny
wptyw na jego tres¢ obrazg przepiséw prawa procesowego — art. 343 § 7 k.p.k. w
zw. z art. 335 § 1 k.p.k. oraz w konsekwencji réwniez razgcym naruszeniem
przepisu prawa materialnego — art. 69 § 1 k.k.

Wobec tego zaskarzone orzeczenie nalezato uchyli¢ i sprawe przekaza¢ do
ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w B.. Ponownie orzekajgc w kwestii
odpowiedzialno$ci karnej skazanego, Sad ten bedzie miat na wzgledzie wskazane

przez Sgd Najwyzszy uwagi i dziatajac zgodnie z unormowaniami wynikajgcymi z



tresci art. 335 i 343 k.p.k. wyda orzeczenie stosowne do obowigzujgcego porzgdku
prawnego.

Z przytoczonych powoddw Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



